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UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Rzecz-
nika Praw Obywatelskich we wniosku z dnia 4 wrzesnia 2015 r,
IV.510.152.2015.KD, do rozstrzygniecia sktadowi powiekszonemu Sadu
Najwyzszego, zagadnienia prawnego:

.Czy sad wieczystoksiegowy moze odmowi¢ dokonania wpisu
w ksiedze wieczystej wowczas, gdy istnieje znana mu urzedowo prze-
szkoda do jego dokonania, powodujgca, ze dokonanie wpisu prowadzi-
toby do naruszenia bezwzglednie obowigzujacych przepiséw prawa?”
podjat uchwate:

Sad moze oddali¢ wniosek o wpis do ksiegi wieczystej, jezeli ist-
nieje znana mu urzedowo przeszkoda do jego dokonania.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 25 lutego 2016r., 11l CZP 86/15,
T. Erecinski, T. Bielska-Sobkowicz, J. Gudowski, T. Wisniewski, H. Pietrz-
kowski, T. WiSniewski, M. Wysocka, D. Zawistowski)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Apelacyjny w Warszawie postanowieniem z dnia 26 listopada 2015 r,,
VI ACz 1385/15, zagadnienia prawnego:

.Czy art. 1049 § 1 k.p.c., w szczegodlnosci zdanie drugie, znajduje za-
stosowanie do egzekuciji tytutu wykonawczego, w ktorym na podstawie
art. 480 § 1 k.c. udzielono wierzycielowi umocowania do wykonania na



Uchwaty

koszt diuznika czynnosci, ktérg moze wykonac takze inna osoba, w razie
niewykonania jej przez dtuznika w wyznaczonym terminie?”
podjat uchwate:

Wierzyciel, ktory w postepowaniu sagdowym otrzymat upowaz-
nienie do wykonania czynnosci na koszt dtuznika (art. 480 § 1 k.c.),
moze — na podstawie art. 1049 § 1 zdanie drugie k.p.c. — zada¢
przyznania mu przez sad sumy potrzebnej do wykonania tej czyn-
nosci.

(uchwata z dnia 17 lutego 2016 r., Il CZP 106/15, I. Gromska-Szuster,
G. Misiurek, K. Tyczka-Rote)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Olsztynie postanowieniem z dnia 4 grudnia 2015 r., V Ga 120/15,
zagadnienia prawnego:

,1. Czy przy zgodzie czynnej dorozumianej inwestora na zawarcie
przez wykonawce umowy z podwykonawcg warunkiem solidarnej od-
powiedzialnosci inwestora z wykonawcg wobec podwykonawcy na pod-
stawie art. 647" § 5 k.c. jest to, by inwestor znat postanowienia dotyczace
wysokos$ci wynagrodzenia podwykonawcy lub sposobu jego ustalenia,
ewentualnie takze zasady lub podstawy odpowiedzialnosci wykonawcy
za zaptate wynagrodzenia podwykonawcy?

2. Jezeli wynagrodzenie podwykonawcy jest wyzsze od wynagro-
dzenia wykonawcy uzgodnionego z inwestorem, czy inwestor odpowiada
réwniez za wynagrodzenie nalezne podwykonawcy w zakresie przekra-
czajacym wynagrodzenie wykonawcy?

3. W razie stwierdzenia niewaznosci umowy o podwykonawstwo z po-
wodu niedochowania formy pisemnej, czy sad obowigzany jest, czy tylko
moze rozpoznac roszczenia o zaptate kierowane przez podwykonawce
na ptaszczyznie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu, a w razie
stwierdzenia takiego obowigzku, czy obowigzany jest uprzedzi¢ strony
o ewentualnosci przyjecia odmiennej kwalifikacji prawnej i zapewni¢ im
mozliwo$¢ wypowiedzenia sie co do tej kwestii?”
podjat uchwate:



Uchwaty

1. Skutecznos¢ wyrazonej w sposéb dorozumiany (art. 60 k.c.)
zgody inwestora na zawarcie przez wykonawce umowy o roboty bu-
dowlane z podwykonawca jest uzalezniona od zapewnienia mu mozli-
wosci zapoznania sie z postanowieniami tej umowy, ktére wyznaczaja
zakres jego odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 647' § 5 k.c.

2. Podstawe prawng oceny zgdan podwykonawcy kierowanych
przeciwko inwestorowi wyznaczajg przytoczone przez powoda
okolicznosci faktyczne. Jezeli pow6d wskazal podstawe prawna
roszczenia, sad przewidujgc mozliwos¢ orzeczenia na innej pod-
stawie, powinien uprzedzi¢ o tym strony.

(uchwata z dnia 17 lutego 2016 r., Ill CZP 108/15, I. Gromska-Szuster,

G. Misiurek, K. Tyczka-Rote)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 1 grudnia 2015 r.,
XXl Ga 1500/15, zagadnienia prawnego:

»,Czy dopuszczalna jest skarga od wyroku Krajowej lzby Odwotaw-
czej w zakresie zarzutow oddalonych wytgcznie w uzasadnieniu wyroku
Krajowej Izby Odwotawczej przy jednoczesnym braku takiego rozstrzyg-
niecia w sentencji wyroku Krajowej Izby Odwotawczej?”
podjat uchwate:

Dopuszczalna jest skarga do sadu od wyroku Krajowej Izby Od-
wotawczej dotyczaca zarzutow oddalonych w uzasadnieniu tego
orzeczenia a nierozstrzygnietych w sentencji.

(uchwata z dnia 17 lutego 2016 r., Ill CZP 111/15, I. Gromska-Szuster,
G. Misiurek, K. Tyczka-Rote)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 2 grudnia 2015 r.,
Il Ca 487/15, zagadnienia prawnego:

.Czy w sytuacji, gdy Skarb Panhstwa zastepowany przez staroste
(prezydenta miasta na prawach powiatu) w postepowaniu wieczysto-
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ksiegowym wykaze stosownymi dokumentami, ze ujawnione w dziale |l
ksiegi wieczystej w czasie obowigzywania do dnia 1 pazdziernika 1990 r.
art. 128 k.c., jako reprezentant Skarbu Panstwa — przedsiebiorstwo pan-
stwowe zostato zlikwidowane i nie istnieje, zachodzi podstawa do ujaw-
nienia jako reprezentanta Skarbu Panstwa w dziale Il tej ksiegi wieczystej
— starosty (prezydenta miasta na prawach powiatu) na podstawie art. 11
ust. 1 w zwigzku z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gos-
podarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 782)?”
podjat uchwate:

Starosta (prezydent miasta na prawach powiatu) moze by¢ wpi-
sany w dziale Il ksiegi wieczystej jako organ reprezentujacy Skarb
Panstwa na podstawie art. 11 ust. 1 w zwigzku z art. 23 ust. 1 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (jedn.
tekst : Dz.U. z 2015 r., poz. 1774 ze zm.).

(uchwata z dnia 25 lutego 2016 r., Ill CZP 109/15, K. Pietrzykowski,
M. Koba, J. Kaspryszyn)




ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

Il CZP 10/16

»Czy W sprawie o sprostowanie publikacji prasowej, wniesionej
na podstawie art. 31a ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo pra-
sowe, zdolnos¢ sadowa strony pozwanej nalezy taczy¢ z podmioto-
wosciag redaktora naczelnego w stosunkach regulowanych prawem
prasowym czy tez z podmiotowoscia osoby fizycznej powotanej na
stanowisko redaktora naczelnego”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 grudnia
2015r., 1 ACz 2418/15, J. Paszkowski, B. Trebska, R. Obrebski)

Sad drugiej instancji odnidst sie m.in. do pojecia zdolnosci sadowe;j,
wskazujac, ze jest ona tgczona z podmiotowoscia prawng uczestnikow
obrotu cywilnego; wynika ze zdolnosci prawnej, co ma réwniez zasto-
sowanie w stosunkach regulowanych Prawem prasowym. Sad okreslit
zdolnos¢ sadowg jako podmiotowg przestanke procesowg transpo-
nujgcg na postepowanie cywilne materialnoprawny status jego stron
i uczestnikow. Wskazujac na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 listo-
pada 2003 r., Il CK 90/02 (nie publ.) oraz uchwate Sadu Najwyzszego
z dnia 17 wrzesnia 2008 r., lll CZP 79/08 (OSNC 2009, nr 5, poz. 69),
podnidst, ze nie zostato zbadane to, kto jest podmiotem, na ktérego zos-
taje natozony obowigzek opublikowania sprostowania, czyli w czyim
imieniu i przez kogo jest realizowany — czy przez redaktora, bedacego
podmiotem stosunkéw regulowanych Prawem prasowym realizujgcym



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

we witasnym imieniu obowigzek, czy przez osobe powotang na to stano-
wisko, ktora tez musiataby dziata¢ we wtasnym imieniu.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze w praktyce wymiaru sprawiedliwosci
zostato przyjete, iz po stronie pozwanej powinna wystepowaé osoba
fizyczna, ktéra byta albo jest redaktorem naczelnym czasopisma. Tym
samym zdolno$¢ sadowg pozwanego nalezy taczy¢ z podmiotowoscig
prawng piastuna stanowiska redaktora naczelnego, bez wzgledu na to,
w czyim imieniu powinny by¢ podejmowane czynnosci zwigzane z pod-
stawg faktyczng tych spraw oraz pomijajac okreslenie skutkow wydania
wyroku uwzgledniajgcego powoddztwo. Podat, ze osoby fizyczne pet-
nigce funkcje redaktora naczelnego oznaczane sg wtasnym imieniem
i nazwiskiem albo do imienia i nazwiska dodawane jest oznaczenie ,re-
daktor naczelny” okreslonego czasopisma lub wydawnictwa. Istniejg
rowniez przypadki oznaczania pozwanego jako redaktora naczelnego
konkretnego czasopisma i w dalszej czesci okreslonego poprzez po-
danie imienia i nazwiska osoby powotanej na to stanowisko w momencie
wydawania wyroku. Z takiego sformutowania wynika obowigzek opubli-
kowania sprostowania tylko przez redaktora naczelnego czasopisma,
a nie osobe fizyczng powotang na to stanowisko.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, z systemowego punktu widzenia
osoby fizyczne nie powinny wystepowac jako strony w sprawach do-
tyczacych stosunkéw, w ramach ktoérych piastujg jedynie okreslong
funkcje zwigzang z dziataniem innego podmiotu i nie dziatajg we wtas-
nym imieniu. Zdolnos¢ sagdowa tgczona jest wowczas z podmiotowo-
Scig zwigzang z okreslonym stanowiskiem, a nie zdolnoscig prawng
0so6b fizycznych piastujacych dane funkcje, co zgodne jest z unormo-
waniami Prawa prasowego i nie narusza zasad prawa cywilnego doty-
czacych podmiotowosci, a takze oddaje istote zdolnosci sgdowej. Co
wiecej, pozwala na spojne rozwigzanie sytuacji zwigzanych ze zmiang
redaktora naczelnego w toku postepowania albo po jego zakonczeniu
oraz wzmaga poziom skutecznosci postepowan sgdowych. Sad Apela-
cyjny dostrzegt, ze problematyczna moze okazac¢ sie zmiana osoby re-
daktora naczelnego w toku sprawy o sprostowanie publikacji prasowej,
wiec nalezy rowniez uwzgledni¢ to, iz na odwotanego redaktora na-
czelnego nie mozna natozy¢ niewykonalnego obowigzku, a odwotanie
zalezne jest od wydawcy. Uwzglednieniu powinna podlegac tez ewen-
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tualna zmiana na stanowisku redaktora naczelnego po prawomocnym
uwzglednieniu powoédztwa oraz problemy egzekucji roszczen. Nowy
redaktor naczelny nie jest nastepcg prawnym poprzedniego lub nowym
dtuznikiem, co rodzi watpliwosci w zakresie przenoszenia obowigzku
opublikowania sprostowania.

Prowadzi to do wniosku, ze podmiotem zobowigzanym jest redaktor
naczelny, a nie osoba, ktora zostata powotana na to stanowisko w kon-
kretnym czasopismie. Podmiotowo$¢ redaktora ogranicza sie do specy-
ficznych stosunkéw regulowanych Prawem prasowym, sprowadzajgcych
sie do kierowania redakcjg, w tym wptywania na tres¢ publikacji. Strona
powodowa zazwyczaj nie przywigzuje wagi do osoby piastujgcej stano-
wisko redaktora naczelnego i ewentualnej zmiany na tym stanowisku,
a celem jej jest to, aby redaktor naczelny doprowadzit do publikacji spro-
stowania w kierowanym przez niego czasopismie. Redaktor naczelny
jest podmiotem Prawa prasowego, ktorym nie jest osoba fizyczna powo-
tana na stanowisko redaktora naczelnego.

Ostatecznie Sad Apelacyjny doszedt do wniosku, ze w sprawach
o sprostowanie publikacji prasowej podmiotem biernie legitymowanym
jest redaktor naczelny, na ktérego nalezy naktada¢ obowigzek opubli-
kowania sprostowania bez koniecznosci oznaczenia piastuna z imienia
i nazwiska, a nie osoba piastujgca taka funkcje. Sad w ramach argumen-
tacji o charakterze systemowym nawigzat tez do uznawania zdolnosci
sgdowej podmiotéw, ktorych zdolnos¢ sgdowa jest tgczona ze stanowi-
skiem, a nie z podmiotowoscig osoby aktualnie wykonujacej okreslong
funkcje (np. syndyk masy upaditosci, czy tez prokurator).

AT

Il CZP 11/16

»Czy dopuszczalne jest stosowanie w drodze analogii do regresu
miedzy ubezpieczycielamiw przypadku podwojnego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego
przepisu art. 824" § 2 k.c.?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 15 stycznia
2016 r., XXIll Ga 1264/15, B. Litwiniec, A. Gatas, B. Wadowski)
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Sad Okregowy zauwazyl, ze za pogladem, zgodnie z ktérym zasada
proporcjonalnej odpowiedzialnosci zaktadu ubezpieczen w przypadku
podwodjnego ubezpieczenia nie ma zastosowania do ubezpieczen od-
powiedzialnosci cywilnej, przemawia brak wyraznej podstawy prawne;j
pozwalajgcej zastosowac takg zasade wprost. Niezasadna jest ewentu-
alna analogia do art. 824" § 2 k.c. ze wzgledu na pojecie ,warto$¢ ubez-
pieczeniowa” i niemozliwos¢ ustalenia, czy tgczne sumy ubezpieczen
przewyzszajg wartos¢ ubezpieczeniowg. Ubezpieczenia obowigzkowe
OC bazuja na odmiennym pojeciu ,suma gwarancyjna”. Nie wystepuje tu
rowniez odpowiedzialnos¢ deliktowa (solidarna), a sprawca szkody jest
tylko jeden, co powoduje niemozliwo$¢ ustalenia proporcji winy sprawcy;
pozwany nie jest wspotdtuznikiem powoda. Kazdy z ubezpieczycieli byt
zobowigzany do zapfaty na rzecz poszkodowanego petnego odszko-
dowania, a ten, ktéry je wyptacit, zrealizowat w catosci jego obowigzek
wynikajacy z umowy ubezpieczenia OC. Artykut 824" k.c. odnosi sie wy-
facznie do ubezpieczenia mienia, a nie do odpowiedzialnosci cywilnej
posiadacza pojazdu. Problematyczny bytby tez ewentualny zakres rozli-
czen ubezpieczycieli.

Dopuszczalno$¢ analogicznego stosowania art. 824" § 2 k.c. do
roszczenia regresowego bedgcego przedmiotem pytania prawnego
uzasadniana jest tym, ze pojecia wartosci ubezpieczeniowej w ubez-
pieczeniach majatkowych i sumy gwarancyjnej w ubezpieczeniach
obowigzkowych sprowadzajg sie do tozsamych kategorii dla ubez-
pieczyciela w wymiarze ekonomicznym, wyznaczajgcych zakres od-
powiedzialnosci. Wspiera to takze systematyka kodeksu cywilnego
(z uwzglednieniem art. 822 i art. 824" § 2 k.c.) oraz zatozenie racjo-
nalnosci ustawodawcy. Swiadczenie uzyskane od ubezpieczyciela nie
moze by¢ wyzsze niz suma gwarancyjna okreslona w umowie z tym
ubezpieczycielem, a ubezpieczyciele rozliczajg sie wzajemnie w pro-
porcji odniesionej do sum gwarancyjnych. Skoro ustawodawca prze-
widuje mozliwos¢ wzajemnych rozliczeh ubezpieczycieli przy ubezpie-
czeniach dobrowolnych, to tym bardziej mozliwos¢ ta powinna istnie¢
przy ubezpieczeniach obowigzkowych. Brak wyraznej regulacji nie
neguje wiezi prawnej bedacej zrédtem uprawnien i obowigzkow w we-
wnetrznym stosunku ubezpieczycieli, nie jest on zamierzony i istnieje
potrzeba zastosowania zasad stusznosci.
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Za tym stanowiskiem przemawia rowniez obiektywny charakter
ochrony ubezpieczeniowej, istota zasady sprawiedliwosci i réwnego
traktowania podmiotow wzgledem prawa, czy zasada racjonalnego funk-
cjonowania porzadku prawnego. Ochrona ubezpieczeniowa nie zalezy
od wyboru ubezpieczyciela przez uprawnionego i nie ma charakteru
losowego; ryzykiem objete jest zaistnienie zdarzenia powodujacego
szkode, a nie dziatanie uprawnionego. Ponadto ubezpieczyciel, ktory nie
wypftacit odszkodowania, bytby bezpodstawnie wzbogacony, gdyz otrzy-
mujac sktadki zostatby zwolniony z obowigzku wyptaty odszkodowania.

Analogiczny problem zostat omoéwiony w sprawie Ill CZP 16/16 (vide
nizej).

AT

Il CZP 12/16

»Czy samoistny posiadacz jest legitymowany biernie w sprawie
o zaptate wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nierucho-
mosci (art. 224 i 225 k.c.) wowczas, gdy oddat nieruchomos¢ w po-
siadanie zalezne?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 listopada
2015r., 1 ACa 272/15, Z. Adamczyk, D. Markiewicz, R. Dziczek)

Sad Apelacyjny wskazat, ze w judykaturze istniejgq dwie sprzeczne
koncepcje odnoszgce sie do tego, czy samoistny posiadacz ma legity-
macje bierng w razie wystgpienia z zgdaniem zaptaty wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z budynku.

Z jednego stanowiska wynika, ze biernie legitymowany w sprawie
windykacyjnej jest ten, kto faktycznie wtada rzeczg, natomiast osobg
legitymowang biernie w sprawie o zaptate wynagrodzenia za korzys-
tanie z rzeczy jest jej posiadacz — w zaleznosci od stanu sprawy — sa-
moistny albo zalezny. W konsekwencji roszczenie o wynagrodzenie
za korzystanie z budynku (odpowiednio — lokali) bez tytutu prawnego
moze przystugiwa¢ bytemu witascicielowi nieruchomosci warszawskiej
lub jego nastepcy prawnemu przeciwko m.st. Warszawie albo Skarbowi
Panstwa za okres, w ktorym budynek (odpowiednio — lokale) nie byt
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przedmiotem najmu. Oddanie przez m.st. Warszawe albo Skarb Pan-
stwa lokali w najem skutkuje tym, ze te podmioty stajq sie legitymowane
biernie w sprawie z powddztwa o zwrot pobranych pozytkéw cywilnych
w postaci czynszu najmu albo ich wartosci, a w zaleznosci od ustalen
dotyczacych ztej lub dobrej wiary — takze w zakresie dalszych roszczen,
o ktérych mowa w art. 225 k.c.

Poglad przeciwny zostat zaprezentowany w orzecznictwie sgdow
powszechnych, ktore wskazywaty, ze nie jest decydujgce, czy posia-
dacz efektywnie korzystat z rzeczy ani jak czesto korzystat i w jakich
formach. Wazne jest, ze znalazt sie w sytuacji pozwalajacej na korzys-
tanie z rzeczy w taki sposob, w jaki moga to czyni¢ osoby, ktérym przy-
stuguje do rzeczy okreslone prawo. Inaczej mowigc, miat mozliwos¢ bez
watpienia uzywania rzeczy, pobierania z niej pozytkow, przeksztatcenia
itp. dziatan. Samo oddanie rzeczy w posiadanie zalezne na podstawie
umowy najmu, nie jest przeszkoda do przypisania wynajmujgcemu statutu
posiadacza samoistnego. Przeciwnie, stanowi przejaw witascicielskiego
wtadania rzecza, a zarazem dowod wykonywania samoistnego posia-
dania rzeczy przez wynajmujgcego. Okolicznosci sprawy, czyli wtadanie
spornym budynkiem, w stosunku do najemcéw lokali wystepowanie jako
wynajmujacy, pobieranie czynszu, a ponadto ponoszenie kosztéw eks-
ploatacji budynku i powotywanie sie na okolicznos¢ wydatkowania na
ten cel srodkow powoduje, ze zachodzg petne podstawy do przyjecia,
ze m.st. Warszawa jest legitymowane do wystepowania w tej sprawie po
stronie pozwane;j.

Sad Apelacyjny wskazal, ze u podstaw, przedstawionych pogladéw
lezy kwestia zwigzku pomiedzy roszczeniami uzupetniajgcymi a rosz-
czeniem windykacyjnym. Istnienie tego zwigzku jest oczywiste i nie
budzi watpliwosci, jednak wystepujg zasadnicze réznice w jego wy-
ktadni w kontekscie niekwestionowanych takze pogladéw o samodziel-
nosci i niezaleznosci obu roszczeh. Zagadnienie to ma istotne zna-
czenie w niniejszej sprawie, determinuje bowiem kwestie, czy pozwane
m.st. Warszawa jest zobowigzane do zaptaty wynagrodzenia za bezu-
mowne korzystanie w stosunku tylko do tych lokali, ktérych nie wynajeto,
czy tez w stosunku do wszystkich lokali, ktére byty w jego posiadaniu.
Niezaleznie jednak od zwigzania tego zagadnienia z niniejszg sprawa,
ma ono rowniez wymiar bardziej ogolny, odnoszacy sie do roszczenh by-
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tych wiascicieli nieruchomosci warszawskich, ktorzy latami pozbawieni
byli mozliwosci korzystania z przystugujgcego im prawa wiasnosci lokali
mieszkalnych.

O.M.P.

Il CzZP 13/16

»Czy nieprzedstawienie przez kierownika podmiotu leczniczego
stanowiska po otrzymaniu wniosku przekazanego przez woje-
wodzka komisje do spraw orzekania o zdarzeniach medycznych
(art. 67d ust. 6 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta, Dz.U. z 2009 r. Nr 52, poz. 417 ze zm.)
oznacza, w swietle brzmienia art. 67d ust. 6 zdanie ostatnie, utrate
przez podmiot leczniczy mozliwosci kwestionowania wniosku
w zakresie dotyczacym okolicznosci w nim wskazanych oraz pro-
ponowanej w nim wysokosci zadosc¢uczynienia, w toku dalszego
postepowania, mimo przystugujacego mu prawa do ztozenia umo-
tywowanego wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy (art. 67j
ust. 7); czy w wypadku nieprzedstawienia stanowiska (art. 67d
ust. 6) i zlozenia przez podmiot leczniczy propozycji zados¢uczy-
nienia w trybie art. 67k ust. 2i 10 w wysokosci innej niz we wniosku,
wojewodzka komisja wystawia zaswiadczenie stanowigce tytul wy-
konawczy (art. 67k ust. 2, 3 i 4) stwierdzajacy wysokos¢ zadosc¢-
uczynienia, jak we wniosku?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 9 grudnia
2015 r., | ACa 1426/15, A. Marszaftek, I. Biedron, G. Karas)

W ocenie Sadu Apelacyjnego, watpliwosci interpretacyjne budzi
art. 67d ust. 6 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta (jedn. tekst: Dz.U. 2012, poz. 159. ze zm. —
dalej: ,ustawa”), a w istocie jego ostatnie zdanie. Dostowna, jezykowa
wyktadnia prowadzi do wniosku, ze brak reakcji na zobowigzanie do za-
jecia stanowiska w sprawie na wstepnym etapie postepowania pozbawia
podmiot leczniczy mozliwosci kwestionowania wszelkich okolicznosci
zwigzanych z samym zdarzeniem, ktérego ocena jest przedmiotem po-
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stepowania, jak i wysokosci naleznych ewentualnie wnioskodawcom
kwot. Tymczasem ustawa przewiduje w art. 67j ust. 7 mozliwos¢ od-
wotania od orzeczenia Komisji, stanowiac, ze w terminie 14 dni od dnia
doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem podmiotowi sktadajgcemu
whniosek, kierownikowi podmiotu leczniczego prowadzgcego szpital oraz
ubezpieczycielowi, o ktorych mowa w art. 67i ust. 2, przystuguje prawo
ztozenia do wojewodzkiej komisji umotywowanego wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy. W zaden sposéb prawa tego nie ogranicza i nie
rozréznia w zaleznosci od dotychczasowej postawy stron.

Uznanie, ze art. 67d ust. 6 zdanie ostanie uniemozliwia podniesienie
zarzutow w zakresie tam wskazanym, prawo odwotania podmiotu lecz-
niczego bytoby istotnie ograniczone, wydaje sie, ze niemal wytgacznie do
zarzutu wadliwego przyjecia braku ustosunkowania sie do wniosku. Zda-
niem Sadu Apelacyjnego, mozna w tym uregulowaniu dopatrywac sie
pewnej analogii do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego o wy-
roku zaocznym, choé przepisy ustawy sg jednak bardziej restrykcyjne,
gdyz brak reakcji na wniosek oznacza akceptacje zawartego w nim sta-
nowiska (rodzaj uznania) przez podmiot leczniczy, czyli drugg strone
sporu, i ogranicza mozliwosci oceny oraz weryfikacji przytoczonych we
whniosku okolicznosci i zgdan finansowych, skoro Komisja zaniechata
oceny zebranego materiatu z uwagi na statutowy skutek bezczynnosci
podmiotu leczniczego.

Idac dalej, kodeks postepowania cywilnego pozwala na zaskarzenie
wyroku zaocznego sprzeciwem i zgtoszenie w nim zarzutow, okolicz-
nosci faktycznych i dowodéw (art. 344 k.p.c.), natomiast wyktadnia jezy-
kowa przepiséw ustawy praktycznie takg mozliwos¢ eliminuje, mimo ze
przewiduje odwotanie od orzeczenia Komisji przez zgtoszenie zgdania
ponownego rozpatrzenia sprawy. Mozna mniemac, ze ustawodawca
zmierzat tg drogg do dyscyplinowania podmiotéw leczniczych i przy-
muszenie ich tg droga do aktywnego uczestnictwa w soporach przed
komisjami lub ugodowego ich zatatwiania. Wydaje sie jednak, ze taka
interpretacja, ktéra praktycznie przesgdza merytoryczny wynik sporu na
wstepnym jego etapie i to z przyczyn formalnych, nie jest prawidtowa
i pozostaje w sprzecznosci z dalszymi przepisami ustawy.

Analiza tych przepisow, ich wzajemna relacja i kolejnos¢ umieszczenia
w rozdziale 13a ,Zasady i tryb ustalania odszkodowania i zadosc¢uczy-
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nienia w przypadku zdarzen medycznych” pozwala skioni¢ sie do po-
gladu, ze skutki nieprzedstawienia stanowiska, o ktérym mowa w art. 67d
ust. 6 ustawy, odnoszg sie do pierwszego postepowania przed Komisjg,
natomiast ta wstepna bierno$¢ traci znaczenie w razie ztozenia umoty-
wowanego wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, bez ograniczenia
co do tresci i charakteru zarzutow.

O.M.P.

I CZP 14/16

»Czy prowadzenie postepowania administracyjnego o ustano-
wienie prawa wieczystego uzytkowania, po stwierdzeniu niewaz-
nosci decyzji odmawiajacej ustanowienie wiasnosci czasowej
nieruchomosci objetej dziataniem dekretu z dnia 26 pazdziernika
1945 r. o wlasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m.st. War-
szawy (Dz.U. Nr 50, poz. 279), przerywa bieg przedawnienia pie-
nieznego roszczenia odszkodowawczego za szkode spowodowang
nieustanowieniem tego prawa (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.)?”

(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2016 r.,
| CSK 1080/14, A. Gorski, M. Romanska, K. Weitz)

Sad Najwyzszy przedstawit poglady wyrazone w dotychczasowym
orzecznictwie odnoszacym sie do dekretu z dnia 26 pazdziernika
1945 r. o wiasnosci i uzytkowaniu gruntow na obszarze m.st. Warszawy
(np. uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia
31 marca 2011 r, Ill CZP 112/10, w uchwata sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 27 grudnia 2006 r., [l CZP 99/06, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 listopada 2012 r., IV CSK 151/12, lub wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 wrzes$nia 2013 r., | CSK 637/12).

Poszukujac odpowiedzi na pytanie, jaki wptyw ma rozpoznanie sprawy
w postepowaniu administracyjnym (o przyznanie prawa uzytkowania
wieczystego) na mozliwos¢ dochodzenia pienieznego roszczenia od-
szkodowawczego za skutki wadliwej decyzji w postepowaniu sgdowym,
Sad Najwyzszy zauwazyt, ze w tej kwestii zarysowaty sie dwa rozbiezne
stanowiska prawne.

15



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

Zgodnie z jednym, prowadzenie postepowania administracyjnego
o ustanowienie prawa wieczystego uzytkowania nie przerywa biegu
przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wynikajacej z wy-
dania niewaznej decyzji administracyjnej, dochodzonego przed sgdem
powszechnym. Podstawowym argumentem powotywanym za tym po-
gladem jest to, ze postepowanie administracyjne o przyznanie upraw-
nionym prawa wieczystego uzytkowania jest odrebnym i samoistnym
postepowaniem, ktére nie dotyczy roszczenia odszkodowawczego do-
chodzonego na drodze sgdowej, a tym samym nie spetnia kryteriow,
o ktorych mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. (por. np. wyrok Sadu Najwyz-
szego z dnia 16 lipca 2009 ., | CSK 499/08 oraz z dnia 18 grudnia 2013 r.,
I CSK 142/13).

Wedtug drugiego stanowiska, wyrazonego najpetniej w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2000 r., | CKN 1038/98, jezeli poszkodo-
wany wybrat restytucje naturalng, a nastepnie zmienit Zzgdanie na Swiad-
czenie pieniezne, to pierwsza czynnos¢ przerywa bieg przedawnienia,
domaganie sie bowiem restytucji naturalnej jest tym samym odszkodo-
waniem, dochodzonym jedynie w innej formie.

Sad Najwyzszy w sktadzie przedstawiajgcym zagadnienie prawne
sktonit sie za przyjeciem drugiego stanowiska.

A.Z.

Il CZP 15/16

»1.Czy wyznaczony przez sad postanowieniem wydanym w trybie
art. 1049 § 1 k.p.c. termin na wykonanie przez dtuznika czynnosci
zastepowalnej rozpoczyna bieg z dniem doreczenia dtuznikowi po-
wyzszego postanowienia, czy z dniem uprawomocnienia sie tego
postanowienia?

2. Czy do kosztéw postepowania niezbednych do celowego do-
chodzenia praw (art. 98 § 1 k.p.c.) zaliczaja sie koszty wykonania
przez wierzyciela czynnosci, do wykonania ktérej zostat on umo-
cowany na koszt dtuznika postanowieniem sagdu wydanym w trybie
art. 1049 § 1 k.p.c., jezeli wykonanie tej czynnosci przez wierzy-
ciela nastgpito po nadaniu przez sad klauzuli wykonalnosci powyz-
szemu postanowieniu, lecz przed uprawomochnieniem sie postano-
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wienia Sadu wyznaczajacego diuznikowi termin na wykonanie tej
czynnosci?”

(postanowienie Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 14 stycznia
2016 r., X Ga 309/15, A. Tomanek, M. Cichocka, I. Giernatowska)

Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze w orzecznictwie nie rozwazano do
tej pory problemu, czy termin dla diuznika, okreslony w postanowieniu
wzywajacym go do wykonania okreslonej czynnosci, biegnie od dnia
wydania tego postanowienia (doreczenia go dtuznikowi), czy tez od jego
uprawomocnienia sie, a w konsekwencji, czy wierzyciel jest uprawniony
do wykonania czynnosci zastepowalnej dopiero po uprawomocnieniu sie
tego postanowienia.

Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne wskazat rowniez, ze kwestia
ta byta rozwazana w doktrynie. Przyjmuje sie, ze poczatek biegu terminu
zakreslonego dtuznikowi do wykonania czynnosci niezastepowalnej na-
lezy liczy¢ od chwili uprawomocnienia sie postanowienia zawierajacego
wezwanie. Stanowisko takie byto zajmowane zaréwno w starszym pi-
Smiennictwie, jak i w najnowszych publikacjach. Jak zauwazyt Sad dru-
giej instancji, poglady te nie zostaty jednak blizej uzasadnione.

Sad Okregowy sktonit sie do odmiennej oceny tej kwestii. Zgodnie
z art. 360 k.p.c., postanowienia stajg sie skuteczne w takim zakresie
i w taki sposob, jaki wynika z ich tresci, z chwilg jego ogtoszenia, a jezeli
ogtoszenia nie byto — z chwilg podpisania sentencji. W doktrynie prze-
waza poglad, ze w art. 360 k.p.c. pojecie skutecznosci zostato uzyte
w znaczeniu wszelkich skutkow, jakie wywiera postanowienie, poza jego
wykonalnoscig w drodze egzekucji oraz prawomocnoscia. Regute wyra-
zong w art. 360 k.p.c. nalezy odnosi¢, w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., do po-
stanowienia wyznaczajgcego dtuznikowi termin do wykonania czynnosci
zastepowalnej, okreslonej w tytule wykonawczym obejmujacym postano-
wienie sadu o zabezpieczeniu powodztwa. Postanowienie to, wydawane
na podstawie przepisdw o egzekucji Swiadczenh niepienieznych (art. 1049
§ 1 k.p.c.), nie ma przymiotu wykonalnosci, jednak staje sie ono, z dniem
jego wydania, skuteczne w zakresie terminu wyznaczonego dtuznikowi na
wykonanie czynnosci objetej tytutem wykonawczym.

Nalezy podkresli¢, ze w postepowaniu egzekucyjnym zasada jest, ze
postanowienia sadu stajg sie wykonalne z dniem ich wydania, a tylko

17



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

niektore dopiero z chwilg uprawomocnienia sie (art. 852 § 3, art. 952,
art. 998 i art. 1028 § 4 k.p.c.). Zatozenie to nalezy odnosi¢ réwniez do
skutkéw postanowienia sadu innych niz jego wykonalnos$¢ na drodze eg-
zekucji. Skoro zatem sad wyznaczyt dtuznikowi postanowieniem termin
do wykonania czynnosci niezastepowalnej na podstawie art. 1049 § 1
k.p.c., to nalezy przyjac, ze wyznaczenie tego terminu uzyskato skutek
z dniem doreczenia dtuznikowi odpisu tego postanowienia.

A.Z.

Il CZP 16/16

»Czy zakladowi ubezpieczen, ktory wyptacit odszkodowanie
z tytutlu ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu mechanicznego,
przystuguje roszczenie regresowe o czesciowy zwrot tego odszko-
dowania od innego zaktadu ubezpieczen, bedacego strong umowy
ubezpieczenia OC posiadacza tego samego pojazdu mechanicz-
nego?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 30 grudnia
2015 r., XXIll Ga 1444/15, B. Litwiniec, W. Piber, A. tazarska)

Zdaniem Sadu Okregowego, za twierdzacg odpowiedzig na po-
stawione pytanie przemawiajg wzgledy stusznosciowe, a zasadnicze
znaczenie ma wykfadnia celowosciowa art. 828 § 1 k.c. oraz 824" § 2
k.c., ktore nalezy stosowa¢ odpowiednio do uméw obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. Sad drugiej instancji uznat,
ze intencjg ustawodawcy byto roztozenie odpowiedzialnosci odszko-
dowawcze] pomiedzy zaktady ubezpieczen, ktére za tozsame zda-
rzenie ubezpieczeniowe odpowiadajg w oparciu o jednakowg podstawe
prawng. Ponadto rozwazyt mozliwos¢ odpowiedniego stosowania
art. 441 §2i 3 k.c.

Za negatywna odpowiedzig, zdaniem Sgadu Okregowego, przemawia
to, ze nie istnieje zaden przepis, ktory daje wprost podstawe dochodzenia
roszczenia regresowego przez zaktad ubezpieczeh od innego zaktadu
ubezpieczen, w okolicznosciach podwdjnego ubezpieczenia pojazdu
od odpowiedzialnosci cywilnej. W szczegolnosci istnienie takiego rosz-
czenia nie wynika bezposrednio tylko z samej analizy jezykowej art. 828
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§ 1iart. 824" § 2 k.c. ktérych celem zapobiezenie uzyskania przez ubez-
pieczonego $wiadczenia przekraczajgcego wysokos¢ szkody. Ubez-
pieczyciele odpowiadajg in solidum, a poszkodowany moze dochodzi¢
roszczeh wedtug witasnego wyboru od kazdego z nich albo kilku z nich
tacznie do czasu naprawienia szkody w catosci. Jedyng granicg dla kaz-
dego ubezpieczyciela bedg postanowienia konkretnej umowy, w szcze-
golnosci wyznaczajgce granice sumy gwarancyjnej.

Sad Okregowy przypomniat stanowisko Sadu Najwyzszego zajete
w wyroku z dnia 18 listopada 2005 r., IV CK 203/05 (nie publ.), w ktérym
wskazano, ze podstawa regresu zaktadu ubezpieczen w dziedzinie obo-
wigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy po-
jazdédw mechanicznych nie moze byc¢ art. 828 k.c., ale jedynie wtasciwy
przepis szczegolny.

Uznat za watpliwe, ze odpowiednie stosowanie przedmiotowych prze-
pisbw w analogicznych, jak w niniejszej sprawie, stanach faktycznych
i prawnych, wynika z luki prawnej. Istniejacy stan prawny moze raczej
wskazywac, ze ustawodawca nie miat woli przyznania zaktadowi ubez-
pieczeh omawianego roszczenia regresowego.

M.M.

Il CzZP 17/16

»Czy przepis art. 22 ust. 2 w zwigzku z art. 9 pkt 5 lit. b ustawy
z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowej
(jedn. tekst: Dz.U. 2015, poz. 966) obejmuje swym zakresem nie-
ruchomosci drogowe o statusie drég publicznych, a jezeli tak,
to czy stanowi on samodzielng podstawe umozliwiajaca w trybie
w nim przewidzianym przejscie wlasnosci nieruchomosci ma-
jacej status drogi publicznej na inny podmiot publiczny (Skarb
Panstwa, jednostke samorzadu terytorialnego) o innym sta-
tusie publicznoprawnym; z wytaczeniem regulacji ustawy z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych (jedn. tekst: Dz.U.
z 2015 r., poz. 460)?”

(postanowienie Sgqdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 stycznia
2016 r., V ACa 318/15, Z. Kotaczyk, W. Namirska, 1. Wilk)
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Istotg problemu jest, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zbieg dwdch
szczegolnych regulacji ustawowych. Pozytywng odpowiedz na przed-
stawione pytanie mozna ttumaczy¢ tym, ze ,specustawa” przeciw-
powodziowa nie zawiera zastrzezenia wytgczajgcego jej stosowanie
w zakresie, w jakim moze dojs¢ do kolizji jej regulacji z innymi regu-
lacjami prawnymi dotyczgcymi obrotu nieruchomosciami. Sad drugiej
instancji uznat zatem, uwzgledniajac cele i zatozenia ustawy, ze za-
mierzeniem ustawodawcy wprowadzajgcego szczegdlny tryb zwigzany
z przeksztalceniami wtasnosciowymi w zakresie niezbednym do re-
alizacji objetych ustawg inwestycji byto wytgczenie utrudnien i ogra-
niczen innych ustaw; wskazany tryb ma pierwszenstwo przed kolidu-
jacymi z nim regulacjami innych aktow prawnych i wynikajgcymi z nich
wymaganiami i ograniczeniami, czego wyrazem jest regulacja zawarta
w art. 29 i art. 18 ustawy.

Odnosnie do nieruchomosci, o ktérych mowa w art. 9 pkt 5 lit. b, usta-
wodawca w art. 22 ust. 2 ,specustawy” przyznat jednak wtascicielowi
lub uzytkownikowi wieczystemu roszczenie cywilnoprawne o wykup tych
nieruchomosci, realizowane umownie na wniosek uprawnionego spet-
niajacy wymagania formalne przewidziane w tym przepisie lub w razie
odmowy zawarcia umowy przeniesienia wtasnosci, przymusowo na pod-
stawie art. 64 k.c. w zwigzku z art. 1047 k.p.c. Uprawnia to, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, do siegniecia do orzecznictwa dotyczacego tego
roszczenia, w ktérym wskazano na cywilnoprawny charakter roszczenia
o wykup i mozliwo$¢ jego dochodzenia w drodze przymusu. Do zmiany
witasnosci drogi publicznej (tzw. publiczna res extra commercium) moze
dojsc¢ tylko pomiedzy podmiotami publicznymi, co nie oznacza w sSwietle
regulacji ustawy o drogach publicznych, ze taka zmiana nastepuje
w drodze obrotu cywilnoprawnego. Szczegdlny tryb przeniesienia wias-
nosci nieruchomosci stanowigcej droge publiczng pomiedzy podmiotami
publicznoprawnymi przewidziany w prawie drogowym wytacza nie tylko
potrzebe, ale i mozliwos¢ dokonywania czynnosci cywilnoprawnych,
a wiec zawierania umow przenoszacych wtasnosc¢ takich nieruchomosci.
Dopiero pozbawienie drogi charakteru drogi publicznej umozliwia uczy-
nienie jej przedmiotem obrotu cywilnoprawnego.

Mozna zatem uzna¢, ze co do stanowigcych drogi publiczne nierucho-
mosci zostat w sposdb szczegdlny uregulowany sposdb przenoszenia
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prawa wtasnosci takich nieruchomosci pomiedzy podmiotami prawa
publicznego niepodlegajacy zasadom prawa cywilnego. Nieruchomos¢
gruntowa drogi publicznej jest szczegdlnego rodzaju przedmiotem wias-
nosci, podlegajgcym szczegolnemu rezimowi dotyczacemu zmiany pod-
miotu jej wiasnosci a wynikajgcemu z regulacji problematyki drég pub-
licznych ustawy. Szczegodlna regulacja ustawy o drogach publicznych
w tym zakresie nie zostata wprost wytgczona przez przepisy ustawy
przeciwpowodziowe;j.

Sad Apelacyjny rozwazyt rowniez, ze pomiedzy tymi regulacjami nie
zachodzi stosunek podporzadkowania. Obie ustawy majg szczegoiny
charakter, co w przypadku ustawy przeciwpowodziowej nie oznacza, ze
eliminuje ona catkowicie regulacje innych ustaw szczegdlnych, zwtaszcza
w spornym przedmiocie. Przepis art. 22 ust. 2 ustawy, przyznajgc prawo
wykupu, nie okresla, jak to prawo ma by¢ realizowane ani nie zwalnia z obo-
wigzku dochowania wymagan wynikajgcych z innych norm dotyczacych
przeniesienia witasnosci nieruchomosci (np. wymagania formy umowy).
Sad drugiej instancji zwroécit uwage, ze przedmiotem ustawy przeciwpo-
wodziowej nie jest problematyka drég publicznych, lecz kwestia realizacji
inwestycji przeciwpowodziowych i zwigzanych z tym skutkow.

Ustawa przeciwpowodziowa w sposob wyrazny wytgczyta stosowanie
przepiséw o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (art. 29 ust. 1) i o rodzin-
nych ogrodkach dziatkowych (art. 18), nie zawiera zas takiej regulac;ji
w odniesieniu do ustawy o drogach publicznych, a to, ze jednoczesnie
nie odsyta do odpowiedniego stosowania przepisow ustawy o drogach
publicznych nie oznacza per se wytaczenia tej regulacji w ogoélnosci.

Wprowadzony w art. 22 ust. 2 ustawy cywilnoprawny tryb wykupu
objetych tg regulacjg nieruchomosci nie uchyla szczegdlnych regulacji
ustawy o drogach publicznych dotyczacych ograniczenia obrotu, trybu
i sposobu zmiany wtasnosci nieruchomosci stanowigcych drogi pub-
liczne. Zaliczanie okreslonych nieruchomosci drogowych — drég gmin-
nych — jako czesci inwestycji przeciwpowodziowej, niezbednych do jej
funkcjonowania, nie jest réwnoznaczne z wytgczeniem drogi z uzytko-
wania, a jedynie z trwatym ograniczeniem korzystania z nich, bedacego
konsekwencjg funkcjonalnego zwigzku z realizowang inwestycja.

Sad Okregowy uznat, ze regulacja art. 22 ust. 2 ustawy przeciwpo-
wodziowej, uwzgledniajgca szczegolny charakter drog publicznych przy
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niepozbawieniu jednoczesnie ich tego statusu w sposob przewidziany
przepisami ustawy o drogach publicznych, nie ma do tej kategorii nieru-
chomosci zastosowania.

M.M.

Il CZP 18/16

»Czy klient niewyptacalnego biura podrézy moze samodzielnie
dochodzi¢ w sporze z ubezpieczycielem zobowigzanym z tytutu
umowy gwarancji ubezpieczeniowej »turystycznej« zawartej
wedlug wymagan zatacznika Nr 2 do rozporzadzenia Ministra
Sportu i Turystyki z dnia 21 kwietnia 2011 r. w sprawie wzoréw
formularzy umowy gwarancji bankowej, umowy gwarancji ubez-
pieczeniowej oraz umowy ubezpieczenia na rzecz klientéw, wy-
maganych w zwigzku z dziatalnoscia wykonywanga przez orga-
nizatorow turystyki i posrednikow turystycznych (Dz.U. z 2011 r.
Nr 88, poz. 499) zwrotu wptat wniesionych tytutem zaptaty za imp-
reze turystyczna, w wypadku gdy z przyczyn dotyczacych orga-
nizatora turystyki lub posrednika turystycznego oraz oséb, ktore
dziatajg w ich imieniu impreza turystyczna nie zostanie zrealizo-
wana, czy tez wylaczna czynna legitymacja na podstawie art. 5
ust. 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ustugach turystycznych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r., poz. 196) przystuguje marszatkowi
wojewodztwa?”

(postanowienie Sgqdu Okregowego w Krakowie z dnia 11 stycznia
2016 r., Il Ca 842/15, K. Oleksiak, K. Lisek, J. Czernecka)

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z wyktadnig jezykowg art. 5
ust. 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ustugach turystycznych bene-
ficjentem gwarancji jest wytacznie marszatek wojewoddztwa. Uznal, ze
Sad Najwyzszy podzielit to zapatrywanie w wyroku z dnia z 15 pazdzier-
nika 2015 r., Il CSK 836/14 (BSN 2015, nr 12, s. 13) w odniesieniu do
roszczenia o pokrycie kosztéw powrotu klientdéw z imprezy turystycznej,
gdy organizator turystyki, wbrew obowigzkowi, nie zapewnia tego po-
wrotu. Zdaniem Sadu drugiej instancji, marszatek staje sie wiec ex lege
strong obligacyjnego stosunku gwarancyjnego, tagczacego go z gwa-
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rantem (bankiem lub ubezpieczycielem), przy czym wykonuje swoje
uprawnienia z umowy gwarancji i interesu klientow organizatora imprezy
turystycznej. Podkreslit, ze taka podmiotowa konstrukcja gwarancji ,tu-
rystycznej” zapewnia sprawnosc¢ korzystania z tego instrumentu zabez-
pieczenia i moze stuzy¢ urzeczywistnieniu reguty wyrazonej w art. 7 dy-
rektywy 90/314/EWG Rady Wspodlnot Europejskich z dnia 13 czerwca
1990 r. w sprawie zorganizowanych podrozy, wakacji i wycieczek (Dz.U.
UE L z 1990, Nr 158, poz. 59). Te argumentacje wzmacnia brzmienie
wzorca formularza umowy gwarancji ubezpieczeniowej, w ktorej wtasnie
marszatka wojewodztwa okresla sie mianem beneficjenta, na zadanie
ktérego ma doj$¢ do spetnienia Swiadczenia, cho¢ sama zaptata ma zo-
staC dokonana na rzecz klienta zleceniodawcy.

Sad drugiej instancji wskazat jednak odmienne stanowisko, zgodnie
z ktérym legitymacji powoda, jako klienta niewyptacalnego biura po-
drézy, nalezy upatrywac w konstrukcji normy art. 393 k.c. i w tym kon-
tekScie odczytywac postanowienia umowy gwarancji ubezpieczeniowe;j.
Interpretacje te wzmacnia art. 5 ust. 5 ustawy o ustugach turystycznych,
zgodnie z ktérym marszatek wojewddztwa jest uprawniony do wystepo-
wania na rzecz klientdow w sprawach wyptaty srodkéw z tytutu umowy
gwarancji bankowej, umowy gwarancji ubezpieczeniowej lub umowy
ubezpieczenia, na zasadach okreslonych w tresci tych umoéw. Celowos-
ciowa wyktadnia tego przepisu wskazuje, ze materialnie uprawnionym
z umowy gwarancji ubezpieczeniowej ,turystycznej” w sprawach o zwrot
wptat jest klient biura podrozy, marszatek zas jest jedynie podmiotem,
na ktérego zlecenie uruchamia sie srodki z gwarancji bankowej, jednak
ich wyptata zawsze nastepuje na rzecz klienta jako podmiotu materialnie
legitymowanego, a nie organu wtadzy publiczne;.

Sad Okregowy wskazat, ze podmiotowa konstrukcja gwarancji ,turys-
tycznej’, w ktorej jako jej beneficjenta oznacza sie marszatka, bez wat-
pienia ma zapewni¢ sprawnos¢ korzystania z tego instrumentu zabez-
pieczenia, jednak nie stanowi rozwigzania charakterystycznego dla tego
typu uméw; w szczegolnosci brak w niej klasycznego stosunku waluty
miedzy zlecajacym a marszatkiem (beneficjentem).

M.M.
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prawo cywilne materialne

teza oficjalna

Wykonanie uprawnienia do przejecia przez zastawnika przed-
miotu zastawu rejestrowego (udzialdw w spoéice z ograniczong
odpowiedzialnoscig) na podstawie art. 22 ust. 1 ustawy z dnia
6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow (jedn.
tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 67, poz. 569 ze zm.) po dokonaniu egzeku-
cyjnego zajecia tego przedmiotu na rzecz wierzyciela zastawcy jest
bezskuteczne takze wéwczas, gdy umowe zastawu rejestrowego
zawarto przed dniem 11 stycznia 2009 r., tj. przed dniem wejscia
w zycie art. 21a tej ustawy, wprowadzonego ustawa z dnia 5 wrzes-
nia 2008 r. o zmianie ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze za-
stawéw oraz o zmianie innych ustaw (Dz.U. Nr 180, poz. 1113).

teza opublikowana w ,,Monitorze Prawa Bankowego”

Sciste okreslenie przedmiotu zastawu w umowie zastawniczej
(w rozumieniu art. 22 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r.
o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow) oznacza — w odnie-
sieniu do udziatlu w spétce z ograniczong odpowiedzialnoscia —
okreslenie jego wartosci rynkowej. Nie jest w tym wzgledzie wy-
starczajace odsylanie jedynie do wartosci nominalnej udziatow,
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okreslonych w umowie spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia
i w umowie zastawniczej.

(wyrok z dnia 25 marca 2010 r., | CSK 369/09, M. Bgaczyk, Z. Kwas-
niewski, K. Tyczka-Rote, OSNC-ZD 2010, nr D, poz. 110; BSN 2010,
nr5, s. 14; Rej. 2010, nr 6, s. 149; MoP 2011, nr 10, s. 551)

Glosa
Adriana Krzyzanowskiego, Monitor Prawa Bankowego 2011, nr 6,
s. 31

Autor zaliczyt komentowane orzeczenie — wraz z przyjmujgcym ten
sam poglad postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2009 r.,
IV CSK 36/09 (OSNC-ZD 2010, nr A, poz. 16) — do kontrowersyjnej linii
orzeczniczej, nakazujacej ustalanie rynkowej wartosci przedmiotu za-
stawu rejestrowego. Koncepcja ta zbyt gteboko wkracza, jego zdaniem,
w swobode ksztattowania przez strony tresci stosunku zastawu rejestro-
wego, obejmujacej takze okreslenie wartosci przedmiotu zastawu, po
ktorej bedzie mogt on zostaé przejety przez zastawce.

Glosator stwierdzit, ze w wyroku brak takze jasnego okreslenia dnia,
na ktéry powinna zosta¢ okreslona rynkowa warto$¢ przedmiotu za-
stawu, wskazujgc jednoczesnie, iz mozliwe bytoby to wytgcznie na dzien
zawarcia umowy zastawniczej. Autor ostatecznie odrzucit jednak i to roz-
wigzanie, zwracajgc uwage, ze pomiedzy chwilg zawarcia umowy a prze-
jeciem przedmiotu zastawu na wtasnos¢ moze dochodzi¢ do zmian ryn-
kowej wartosci przedmiotu. Nieefektywne bytoby, jego zdaniem, takze
obligowanie stron do wskazywania na etapie zawarcia umowy rynkowej
wartosci przedmiotu; w chwili zaspokojenia sie z przedmiotu zastawu
przez zastawce zastawnik nadal mogtby jg kwestionowac, co rodzitoby
spor miedzy stronami, wymuszajac weryfikacje ze strony sadu.

Zdaniem autora, Sad Najwyzszy nie wzigt pod uwage, czy z zato-
zenia mozliwe jest okreslenie rynkowej wartosci akcji, zaleznej od wielu,
czesto trudnych do obiektywizacji, zmiennych. Na potwierdzenie tego
whniosku wskazat art. 23 ust. 1 ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze
zastawow oraz na metodologie ustalania wartosci rynkowej w prawie po-
datkowym. Przemawia za tym takze, jego zdaniem, nieistnienie rynku
udziatéw w spoice z ograniczong odpowiedzialno$cig jako praw majat-
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kowych stanowigcych przedmiot obrotu, co oznacza brak punktu odnie-
sienia dla okreslenia ich wartosci rynkowe;j.

Orzeczenie byto takze przedmiotem komentarza P. Kozarzewskiej
(MoP 2011, nr 21, dodatek, s. 18) i glosy A. Chtopeckiego (M.Pr.Bank.
2013, nr 4, s. 56).

M.G.

Ustanowienie w umowie na rzecz wierzyciela nadmiernego lub
zbytecznego zabezpieczenia wierzytelnosci moze by¢ przyczyna
stwierdzenia niewaznosci tej umowy (art. 58 § 2 i art. 353" k.c.).

(wyrok z dnia 28 pazdziernika 2010 r., Il CSK 218/10, H. Pietrzkowski,
M. Baczyk, T. Bielska-Sobkowicz, OSNC 2011, nr 6, poz. 72; BSN 2010,
nr 12, s. 17; Rej. 2011, nr 2, s. 1563; MoP 2011, nr 24, poz. 1337; M.Pr.
Bank. 2011, nr 6, s. 15, MPH 2012, nr 1, s. 47)

Glosa
Marcina Olechowskiego, Monitor Prawa Bankowego 2011, nr 6, s. 24

Glosa ma charakter krytyczny.

Glosator zgtosit zastrzezenia wobec przyjetej przez Sad Najwyzszy
koncepcji tzw. nadzabezpieczenia jako przestanki niewaznosci umowy.
W jego ocenie, nie mozna co prawda wykluczy¢, ze umowa ustanawiajgca
razgco nadmierne zabezpieczenie bedzie narusza¢ zasady wspotzycia
spotecznego, jednak rozstrzygniecia takie powinny by¢ wyjatkiem, a nad-
miernos$¢ zabezpieczenia nie moze stanowi¢ jedynej okolicznosci branej
pod uwage przy dokonywaniu oceny konkretnego stanu faktycznego przez
pryzmat art. 58 § 2 k.c. Glosator podkreslit, ze ocena ta musi uwzglednia¢
rowniez takie elementy, jak istota samego zabezpieczenia, ryzyko danego
kredytu, warunki rynkowe oraz cechy subiektywne dtuznika.

A.G.

*

teza oficjalna

Legitymacja materialno-prawna czynna na podstawie art. 417
§ 1 k.c. w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej z dniem 1 wrzesnia
2004 r. w zwiazku z art. 77 Konstytucji przystuguje takze tym pod-
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miotom prawa cywilnego, ktérych prawa lub interesy byly przed-
miotem posrednich naruszen wynikajacych z wykonywania witadzy
publicznej

teza opublikowana w ,Panstwie i Prawie”

Dziatanie szkodzace spo6tce moze posrednio naruszy¢ prawa ak-
cjonariusza, wptywajac na wartos¢ posiadanych przez niego akcji.
Jezeli bedzie ono zwigzane z wykonywaniem wtadzy publicznej,
nie ma podstaw do ograniczenia przystugujacego kazdemu, zatem
takze akcjonariuszowi, konstytucyjnego prawa do odszkodo-
wania.

(wyrok z dnia 22 czerwca 2012 r, V CSK 338/11, B. Myszka,
H. Wrzeszcz, A. Owczarek, nie publ.)

Glosa
Macieja Kalinskiego, Panstwo i Prawo 2015, nr 11, s. 124

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Istota problemu w omawianym wyroku Sadu Najwyzszego sprowadza
sie do udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy akcjonariusz moze domagac
sie naprawienia wiasnej szkody doznanej wskutek czynow skierowa-
nych przeciwko spotce kapitatowej. W zyciu codziennym czes¢ spotek
spetnia przestanki wymagane do uruchomienia odpowiedzialno$ci od-
szkodowawczej wzgledem nich. Tymczasem réwnolegle akcjonariusze
zgtaszajg wzgledem dtuznikow zgdania zwigzane z tymi samymi zda-
rzeniami, powotujgc sie na spadek wartosci posiadanych akcji. Zdaniem
glosatora, roszczenia akcjonariuszy nie sg zasadne. Wynika to z zasady
ograniczenia indemnizacji do podmiotow bezposrednio poszkodowanych
zdarzeniem szkodzacym. Znalazt on wyraz w art. 446 k.c. Jego istnienia
nie sposob uzasadnic inaczej niz jako wyjatek od tej zasady.

Stanowisko przyjete przez Sad Najwyzszy nie wyjasnia jakie sg re-
lacje pomiedzy roszczeniami spétek i akcjonariuszy, co jest zdaniem
glosatora, jego powaznym mankamentem. Autor domniemywat, ze po-
wodem tego jest niemoznos$¢ logicznego wybrniecia z nielogicznego na-
tozenia na siebie roszczen.
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Zdaniem komentatora, z uzasadnienia dowiadujemy sie o nieadek-
watnosci zastosowania w analizowanym przypadku pojecia ,szkoda
posrednia” ze wzgledu na rzekome nadmierne uproszczenie. Autorowi
trudno byto ustali¢, co ten fragment wywodu wnosi do rozstrzygniecia
problemu, zwtaszcza, ze wystepujg co najmniej trzy rozumienia ,szkody
posredniej”. Zgodzit sie, ze in casu mieliSmy do czynienia z ,posrednim
naruszeniem praw lub interesow prawa cywilnego”, tyle ze per se nie-
wiele to wyjasnia.

Glose napisat rowniez B. Lackoronski (Glosa 2014, nr 1, s. 48).

M.W.

teza oficjalna

W razie zbycia przez dtuznika przedmiotu umowy przyrzeczonej
o skutku zobowigzujaco-rozporzadzajacym przed wszczeciem
sprawy o wykonanie umowy przedwstepnej, przestanka skutecz-
nosci roszczenia wierzyciela przewidzianego w art. 390 § 2 k.c. jest
uznanie umowy zbycia przedmiotu umowy przyrzeczonej za bez-
skuteczna wobec niego (art. 59 k.c.) albo stwierdzenie jej niewaz-
nosci (art. 58 k.c.).

teza opublikowana w ,,Glosie”

W sytuacji zbycia przez dtuznika przed procesem przedmiotu
umowy przyrzeczonej o skutku zobowigzujgco-rozporzadzajacym,
przestanka skutecznosci roszczenia wierzyciela przewidzianego
w art. 390 § 2 k.c. o zawarcie umowy przyrzeczonej, jest uznanie za
bezskuteczng wobec niego na podstawie art. 59 k.c. (albo stwier-
dzenie niewaznosci na podstawie art. 58 k.c.) umowy zbycia przed-
miotu umowy przyrzeczonej. Uznanie takiej umowy za bezsku-
teczna lub niewazng ma zatem charakter prejudycjalny w stosunku
do roszczenia o zobowigzanie do zawarcia umowy przyrzeczonej.

(wyrok z dnia 16 stycznia 2013 r., IV CSK 197/13, I. Gromska-Szuster,
D. Donczyk, A. Piotrowska, OSNC 2014, nr 10, poz. 107; BSN 2014, nr 4,
s. 11; NPN 2014, nr 1, s. 127)
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Glosa
Jarostawa Grykiela, Glosa 2016, nr 1, s. 58

Glosa jest krytyczna.

Komentowane rozstrzygniecie dotyczy skutkdéw zbycia przez diuznika
z umowy przedwstepnej przedmiotu swiadczenia z umowy przyrzeczone;.
W ocenie Sadu Najwyzszego, konieczne jest w takiej sytuacji skorzys-
tanie przez wierzyciela z uprawnienia, o ktérym mowa w art. 59 k.c., gdyz
uznanie czynnosci zbycia za bezskuteczng wzgledem wierzyciela ma cha-
rakter prejudycjalny w stosunku do roszczenia o zawarcie umowy przyrze-
czonej. W ocenie glosatora, poglad ten jest kontrowersyjny, poniewaz nie
uwzglednia wielu przestanek przemawiajgcych za dopuszczalnoscig bez-
posredniego domagania sie zawarcia umowy przyrzeczonej, a ponadto
zaktada uprzywilejowane traktowanie niesolidnego dtuznika, ktéry mimo
zaciggnietego przez siebie zobowigzania z umowy przedwstepnej zbywa
przedmiot swiadczenia na rzecz osob trzecich.

Glosator stwierdzit takze, ze wbrew przyjetym przez Sad Najwyzszy
zatozeniom, zbycie przez diuznika przedmiotu Swiadczenia z umowy
przyrzeczonej nie powoduje utraty interesu prawnego w domaganiu sie
zawarcia tej umowy. Zdaniem autora, nie jest tez trafny poglad uznajacy,
ze umowa przyrzeczona, ktéra w takim przypadku wywotuje skutek je-
dynie zobowigzujacy, jest inng umowa niz okreslona w umowie przed-
wstepnej. Bedzie to z reguty umowa o tej samej tresci, jednakze wywota
inne skutki prawne niz gdyby przedmiot swiadczenia z umowy przyrze-
czonej nie zostat zbyty przez dtuznika. Wynika to jednak, jak podkreslit
glosator, nie z odmiennej woli stron, lecz z zastosowania mechanizmu
przeniesienia prawa wtasnosci okreslonego w art. 155 § 1 k.c., zgodnie
z ktérym wytaczenie skutku rozporzadzajacego moze nastapi¢ na pod-
stawie przepisu szczegdlnego.

Ponadto, zdaniem glosatora, teza wyroku zostata ujeta zbyt szeroko,
odnosi sie bowiem do przedmiotéw w ogdlnosci, gdy tymczasem na
gruncie zatozen poczynionych przez Sad Najwyzszy mogtaby odnosic¢ sie
co najwyzej do przedmiotéw oznaczonych co do tozsamosci, wzgledem
ktérych nie jest mozliwe skorzystanie z zastepczego wykonania w po-
staci nabycia tych przedmiotéw na koszt dtuznika. Jak przyjat autor glosy,
stanowisko Sadu Najwyzszego niepotrzebnie ogranicza uprawnionego
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z umowy przedwstepnej, pozbawiajac go mozliwosci bezposredniego
domagania sie zawarcia umowy przyrzeczonej, w zamian oferujgc mozli-
wos¢ skorzystania z postepowania przewidzianego w art. 59 k.c.

Zdaniem glosatora, rozwigzanie zaproponowane przez Sad Naj-
wyzszy skutkuje w praktyce nieuzasadniong dyskryminacjg wierzyciela
z umowy przedwstepnej, zwtaszcza w sytuacji, w ktérej powinien pod-
lega¢ szczegoblnej ochronie wobec bezprawnego oraz oczywiscie na-
gannego zachowania dituznika. Co wiecej, taka interpretacja obowigzu-
jacych przepisow zdaje sie raczej faworyzowac nielojalnego kontrahenta
niz zapewnia¢ poszkodowanemu nalezytg ochrone.

Glosowany wyrok zostat omowiony przez M. Kucke w ,Przegladzie
orzecznictwa” (Forum Prawnicze 2014, nr 6, s. 82).

P.G.

Nierébwnomierne roztozenie w umowie opcji walutowej ryzyka
osiggniecia korzysci i nieekwiwalentnos¢ swiadczen stron, z kto-
rych jedna jest bank, nie oznacza naruszenia zasad stusznosci
kontraktowej oraz uczciwego obrotu, powodujacego niewaznos¢
umowy nha podstawie art. 58 § 2 k.c.

(wyrok z dnia 19 wrzesnia 2013 r., | CSK 651/12, W. Katner, A. Piot-
rowska, B. Ustjanicz, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 76; OSP 2016, nr 2,
poz. 16; BSN 2013, nr 11, s. 17; MoP 2014, nr 11, s. 573; MoP 2014,
nr 12, s. 641; M.Pr.Bank. 2014, nr 3, s. 35 ; Rej. 2014, nr 8, s. 163)

Glosa
Marcina Majcherczyka, Orzecznictwo Sadow Polskich 2016, nr 2,
poz. 16

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Komentator podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego, ze w rozpo-
znawanej sprawie nie wystgpit wyzysk po stronie banku. Zgodzit sie
rowniez z tezg o braku mozliwosci uznania zawartych umoéw opcji
walutowych za niewazne ze wzgledu na ich niezgodnos$¢ z zasadami
wspotzycia spotecznego tylko z powodu uznania nieekwiwalentnosci
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wzajemnych swiadczeh stron umowy opcji. Krytycznie natomiast ocenit
zakwalifikowanie struktury opcyjnej zero-kosztowej jako jednolitej
umowy wzajemnej, objetej obowigzkiem ekwiwalentnosci wzajemnych
swiadczen. Stwierdzit przy tym, ze umowa opcji nie ma charakteru
umowy wzajemnej. Dodat, ze zero-kosztowa struktura opcyjna stanowi
dwie umowy pozostajgce ze sobg w takim zwigzku, ze premia wynika-
jaca z jednej umowy opcji ulega potraceniu z premig wynikajgca z dru-
giej. Nie zaakceptowat ponadto pogladu, ze zakresy norm art. 388 § 1
i art. 58 § 2 k.c. nie krzyzujg sie, przyjat bowiem, iz umowa zawarta
w warunkach wyzysku musi by¢ jednoczes$nie uznana za sprzeczng
z zasadami wspotzycia spotecznego.

Glose do omawianego wyroku napisat rowniez A. Girdwoyn (MoP
2016, nr 3, s. 164 — vide nizej). Skomentowat go rowniez M. Baczyk
w ,Przegladzie orzecznictwa” (M.Pr.Bank. 2014, nr 10, s. 74).

M.P.

Glosa
Andrzeja Girdwoynia, Monitor Prawniczy 2016, nr 3, s. 164

Zdaniem glosatora, w uzasadnieniu komentowanego orzeczenia Sad
Najwyzszy zajat stanowisko w istotnym sporze dotyczacym charak-
teru prawnego instytucji wyzysku, uznawanego w doktrynie za wade
oswiadczenia woli lub za ,granice swobody uméw”, czyli lex specialis
wzgledem art. 58 § 2 k.c. Problem ten komentator uznat za znaczacy,
poniewaz instytucja wyzysku moze nabra¢ w nadchodzacych latach
doniostosci spotecznej, stajac sie jednym z instrumentéw ochrony praw
konsumentow.

Autor dokonat analizy instytucji wyzysku unormowanej w art. 388
k.c. Opowiedziat sie za uznaniem wyzysku za wade oswiadczenia woli.
Jego zdaniem, przemawia za tym argument, ze zamieszczenie wy-
zysku poza katalogiem wad oswiadczenia woli wynika jedynie z tego,
iz ta wada oswiadczenia woli wystepuje wytgcznie w stosunkach zo-
bowigzaniowych, a wprowadzenie do przestanek wyzysku elementéw
subiektywnych wskazuje na punkt widzenia charakterystyczny dla wad
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oswiadczenia woli. Ponadto sankcja niewaznosci wzglednej przewi-
dziana w art. 388 k.c. jest rozwigzaniem charakterystycznym dla wad
oswiadczenia woli.

W ocenie komentatora, za uznaniem wyzysku za wade oswiadczenia
woli wskazujg rowniez wzgledy funkcjonalne. Artykut 58 § 2 k.c. moéwi
0 sprzecznosci z zasadami wspoétzycia spotecznego. W nauce dominuje
poglad, ze sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia spotecznego przewi-
dziana w art. 58 § 2 k.c. odnosi sie — na wzor art. 353" k.c. — zaréwno
do tresci, jak i celu czynnos$ci prawnej. Za cel czynnosci prawnej w ro-
zumieniu wymienionych przepiséw uznaje sie przy tym domniemany
skutek ekonomiczny nieobijety jej trescig. Cel taki ma charakter obiek-
tywny; moze by¢ typowy dla danej czynnosci prawnej lub uzgodniony
przez jej strony, przy czym pierwszenstwo ma zawsze cel uzgodniony.
Glosator stwierdzit, ze w art. 58 k.c. pojawiajg sie tres¢ i cel czynnosci
prawnej, jednak ta druga kategoria pojawia sie wytacznie w § 1, gdzie cel
czynnosci prawnej staje sie przedmiotem badania sadu o tyle, o ile czyn-
nos¢ prawna stuzy obejsciu ustawy. W zwigzku z tym nalezy przyjac, ze
badanie zgodnosci z zasadami wspotzycia spotecznego obejmuje wy-
facznie tre$¢ czynnosci prawne;.

Przyjmujac zatozenie, ze treS¢ czynnosci prawnej nie obejmuje jej
celu, komentator podat w watpliwos¢ poglad, iz cel czynnosci prawne;j
podlega badaniu pod katem zgodnosci z zasadami wspotzycia spotecz-
nego. W Swietle brzmienia art. 58 § 2 k.c. nie jest zatem mozliwe uznanie
niewaznosci czynnosci prawnej, ktorej tres¢ jest zgodna z zasadami
wspotzycia spotecznego, natomiast cel sprzeciwia sie tresci tej klauzuli
generalne;.

Autor podnidst, ze cel czynnosci prawnej nie zawiera sie wprawdzie
w jej tresci, jest jednak przez te tresc¢ tak silnie determinowany, ze stwier-
dzenie sprzecznosci celu czynnosci prawnej z zasadami wspoétzycia
spotecznego kaze uznac¢ za sprzeczng rowniez jej tresc.

Uznanie, ze art. 388 k.c. jest przepisem szczegdlnym wzgledem
art. 58 § 2 k.c., utrudnia skuteczne stosowanie tego rozwigzania w prak-
tyce. Przyznanie klauzuli zasad wspoétzycia spotecznego charakteru sy-
tuacjonistycznego nadmiernie utrudnia stwierdzanie przez sad sprzecz-
nosci z tymi zasadami. Z kolei uznanie wyzysku za wade oswiadczenia
woli upraszcza stosowanie przepisu, poniewaz umozliwia zastosowanie
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instytucji przez sad ad casu w razie stwierdzenia obiektywnej przestanki
razgcej dysproporcji Swiadczen.
R.N.

Dopuszczalne jest zawarcie umowy darowizny na wypadek
Smierci, jezeli jej przedmiotem sa konkretne rzeczy lub prawa,
a umowa nie jest sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego.

(uchwata z dnia 13 grudnia 2013 r., lll CZP 79/13, K. Pietrzykowski,
D. Dorniczyk, J. Frgckowiak, OSNC 2014, nr 10, poz. 98; OSP 2014,
nr 10, poz. 91; BSN 2013, nr 12, s. 15; Rej. 2014, nr 1, s. 162, NPN 2013,
nr4,s.99)

Glosa
Pawta Ksiezaka, Panstwo i Prawo 2015, nr 10, s. 123

Glosa ma charakter krytyczny.

Przedmiotem glosowanej uchwaty jest zagadnienie dopuszczalnosci
dokonywania darowizny na wypadek $mierci (tzw. darowizny mortis
causa), wobec ktorej stanowiska w nauce prawa, jak i judykaturze sg
niejednolite. Jak zauwazyt autor, nawet przesgdzenie dopuszczalnosci
darowizny mortis causa nie rozwigzuje probleméw zwigzanych z opisa-
niem skutkow takiej umowy.

Stwierdzit, ze kluczowe w omawianym zakresie jest udzielenie od-
powiedzi na pytanie, czy dokonujgc darowizny na wypadek $mierci,
dokonuje sie rozrzadzenia majatkiem na wypadek $mierci. Zdaniem
komentatora, Sad Najwyzszy jako rzecz oczywistg przedstawit zakwa-
lifikowanie umowy na wypadek $mierci jako zwyktej umowy darowizny,
ale zaopatrzonej w warunek (ewentualnie warunek i termin). W konsek-
wencji nie ma tu miejsca na analizowanie probleméw swobody testo-
wania, odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe lub dotyczacej art. 961 k.c.,
chodzi bowiem o ,zwyktg” umowie inter vivos. Po zdefiniowaniu czyn-
nosci mortis causa i inter vivos Sad Najwyzszy nie wyjasnit, dlaczego
w Swietle tej definicji darowizna na wypadek $mierci jest czynnoscia inter
vivos, przyjmuje bowiem implicite, jako rzecz zrozumiatg dla kazdego,
ze do essentialia negotii tej umowy nie nalezy sSmier¢ darczyncy; jest to
tylko dodatkowe zastrzezenie umowne.
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Jednoczesnie Sad Najwyzszy odrzucit takze zarzut, ze darowizna
na wypadek smierci jest sprzeczna z art. 1047 k.c., przyjat bowiem, iz
przepis ten dotyczy tylko catego spadku albo jego utamkowej czesci.
Jest to wedtug autora konstatacja dos¢ ryzykowna, gdyz umowy, ktére
miatyby prowadzi¢ do sukcesji uniwersalnej, sg zabronione, ale wcale
nie jest pewne, czy w tym zamyka sie hipoteza art. 1047 k.c.

Innym problemem zwigzanym z darowizng na wypadek smierci, omo-
wionym przez autora glosy, jest ochrona wierzycieli spadku. Komentator
podnidst, ze Sad Najwyzszy zbagatelizowat problem, wskazujgc skarge
paulianskg jako wiasciwy srodek dla wierzyciela. Zdaniem komentatora,
we wszystkich tych wypadkach, gdy od zawarcia umowy darowizny na
wypadek smierci do otwarcia spadku minie wiecej niz pie¢ lat, czynnosci
nie da sie juz podwazy¢ (art. 534 k.c.).

Poza tym w uzasadnieniu uchwaty pominieto, zdaniem autora, naj-
wazniejszy problem, tj. darowizne nieruchomosci na wypadek smierci.

Uchwata byta takze przedmiotem glos: G. Wolaka (Rej. 2014, nr 7,
s. 117), T. Justynskiego (OSP 2014, nr 10, poz. 91), J. Masiubanskiego
(Rej. 2014, nr 12, s. 115) oraz |. Mazurkiewicz (Pal. 2015, nr 11-12, s. 146).
Omoéwit jg takze M. Stanik w ,Przegladzie orzecznictwa” (Forum Praw-
nicze 2014, nr 1, s. 101), a komentarzem opatrzyt M. Niedos$piat (Pal.
2015, nr 11-12, s. 40 — vide nizej).

M.W.

Artykut

Michata Niedospiata, ,Darowizna na wypadek $mierci — wybrane za-
gadnienia na tle uchwaty SN z 13 grudnia 2013 r., lll CZP 79/13” Palestra
2015, nr 11-12, s. 40

Komentator zaaprobowat stanowisko Sadu Najwyzszego.

Zdefiniowat czynnosci mortis causa jako czynnosci, do istoty kto-
rych (essentialia negotii) nalezy to, ze ich skutecznos$¢ jest uzalez-
niona od $mierci okreslonej osoby i przezycia jej przez osobe na-
bywajgca prawa lub obowigzki po takiej osobie. Jako kolejng ceche
kazdej czynnosci mortis causa wskazat niewywotywanie przez nig
skutkéw prawnych za zycia. Wyjasnit, ze brak jednej z wymienionych
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cech czynnosci powoduje, iz jest ona czynnoscig inter vivos. Podzielit
stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym darowizna mortis
causa jest czynnoscig prawng inter vivos. Dodat, ze jest to czynnos$¢
prawa zobowigzan, za ktorej dopuszczalnoscig przemawia zasada
swobody umoéw. Opowiedziat sie rowniez za szerokim ujeciem zasady
zamknietego katalogu czynnosci mortis causa, obejmujgcego nie
tylko czynnosci, na ktére zezwala ustawa (testament i umowa o zrze-
czenie sie¢ dziedziczenia), ale takze czynnosci, ktérych dopuszczal-
nos¢ mozna wyprowadzi¢ w drodze wyktadni zespotu obowigzujgcych
przepisow prawa.

W dalszej cze$ci artykutu autor stwierdzit, ze darowizng na wypadek
Smierci jest darowizna zaréwno ograniczona terminem poczatkowym,
jak i warunkiem zawieszajagcym. Zgodzit sie z zapatrywaniem Sgdu Naj-
wyzszego, ze do darowizny na wypadek smierci nie majg zastosowania
art. 9411 1047 k.c. Podniost ponadto, w opozycji do Sgadu Najwyzszego,
ze darowizna na wypadek Smierci moze by¢ jednostronnie odwotana
przy zastosowaniu przepiséw o odwotaniu testamentu.

M.P.

W sprawie przeciwko Skarbowi Panstwa o odszkodowanie wad-
liwosé decyzji administracyjnej nie zwalnia poszkodowanego
z obowigzku wykazania szkody oraz normalnego zwigzku przyczy-
nowego pomiedzy wydaniem tej decyzji a szkoda.

(wyrok z dnia 26 marca 2014 r., V CSK 284/13, 1. Bielska-Sobkowicz,
M. Kocon, G. Misiurek, OSNC 2015, nr 3, poz. 37; BSN 2014, nr 6, s. 10;
MoP 2015, nr 5, s. 256; MPH 2014, nr 4, s. 40; Rej. 2014, nr 8, s. 160)

Glosa
Macieja Kalinskiego, Glosa 2016, nr 1, s. 21

Glosa jest krytyczna.

Komentowane orzeczenie Sadu Najwyzszego dotyczy kwestii delik-
towej odpowiedzialnosci odszkodowawczej wzgledem wspdlnikow za
czyny skierowane przeciwko spoéice. Dotyczy ono uszczerbkow, ktére
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wystepujg u osoby innej niz bezposrednio poszkodowany, podczas gdy
naruszenie praw lub intereséw bezposrednio poszkodowanego jest wa-
runkiem koniecznym szkody doznanej przez podmiot poszkodowany
posrednio. Glosator podkreslit, ze problematyka ta wystepuje szcze-
golnie wyraznie na tle deliktéw wtadzy publicznej skierowanych bezpo-
srednio przeciw spotkom, ktére posrednio godzg w majatki wspoélnikow
tych spotek. Rozwazajgc problematyke zaprezentowang w komento-
wanym rozstrzygnieciu, glosator uznat za bezwartosciowe, dokonane
przez Sad Najwyzszy, rozréznienie pomiedzy roszczeniem przystugu-
jacym posrednio poszkodowanemu, jako uzupetniajgcym naprawienie
szkody doznanej przez spotke oraz jego wilasnym roszczeniem, obej-
mujacym szkode z tytutu posredniego naruszenia jego wtasnych praw
i interesow.

Glosator podkreslit, ze rozréznienie to, zwtaszcza w przypadku spotki
akcyjnej, jest catkowicie pozbawione znaczenia, poniewaz szkody te nie
dadza sie odrézni¢. Odnidst sie rowniez do wzmiankowanej w uzasad-
nieniu glosowanego orzeczenia instytucji actio pro socio (art. 486 k.s.h.).
Zauwazyt, ze Sad Najwyzszy nie wzigt pod uwage motywu ustanowienia
tej instytucji, ktoéry zasadza sie na tym, ze wyrzadzenie szkody spoéice
posrednio skutkuje wyrzadzeniem szkody rowniez wspdlnikom.

Glosator podzielit zapatrywanie wyrazone przez Sad Najwyzszy, ze za
dzien ujawnienia czynu wyrzadzajgcego szkode, w rozumieniu art. 486
§ 1 k.s.h., w przypadku wadliwych decyzji podatkowych nalezy uznac
ostateczne zakonczenie postepowania administracyjnego. W ocenie
Sadu Najwyzszego, przed uptywem roku od tej daty wystapienie z actio
pro socio jest przedwczesne. Komentator zauwazyt jednak, ze Sad Naj-
wyzszy nie wyjasnit, jak w okresie tego roku przedstawia sie mozliwo$¢é
dochodzenia roszczen przez wspolnika. Stwierdzit, ze nalezy przyjac¢, ze
nie jest ona niczym ograniczona, co trudno zaaprobowac.

P.G.

Umowa przeniesienia prawa wieczystego uzytkowania gruntu
zabudowanego, niezawierajgca postanowien o przeniesieniu takze
prawa wtasnosci budynkéw, nie jest niewazna, jezeli wolg stron nie
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byto przeniesienie tylko prawa uzytkowania wieczystego z pozo-
stawieniem zbywcy prawa wtasnosci budynkoéow.

(wyrok z dnia 4 lipca 2014 r., Il CSK 612/13, H. Pietrzkowski, J. G6-
rowski, M. Romanska, OSNC 2015, nr 6, poz. 73; OSP 2016, nr 1, poz. 4;
BSN 2014, nr 9, s. 9; MoP 2015, nr 15, s. 810)

Glosa
Tomasza Justynskiego, Orzecznictwo Sadéw Polskich 2016, nr 1,
poz. 4

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor uznat za niewazng umowe przeniesienia prawa uzytkowania
wieczystego, jezeli wolg stron bylo pozostawienie zbywcy wiasnosci
budynkoéw. Tak samo zakwalifikowat umowe zbycia uzytkowania wie-
czystego pomijajacg w ogole los prawny wtasnosci budynkéw. Wyrazit
przy tym watpliwosci co do dopuszczalno$ci uzupetnienia tresci umowy
przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego — zgodnie z ewentu-
alng istniejaca wolg stron — przy zastosowaniu art. 56 i 65 k.c. Jako
zbyt daleko idgce uproszczenie ocenit twierdzenie, ze budynek dzieli los
prawny uzytkowania wieczystego. Wymienit przy tym prawne mozliwosci
zadysponowania prawem witasnosci budynku w sposéb odmienny niz
prawem uzytkowania wieczystego. W podsumowaniu zajgt stanowisko,
ze milczenie stron umowy przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego
gruntu w sprawie losu posadowionych na nim budynkéw powoduje de
lege lata niewazno$¢ umowy zbycia uzytkowania wieczystego.

M.P.

1. Domniemanie ustanowione w art. 339 k.c. nie ma zastosowania
w sprawie o zasiedzenie przez wspoétwilasciciela nieruchomosci
udziatu nalezagcego do innego wspoétwiasciciela.

2. O charakterze wladztwa wspotwitasciciela domagajacego sie
stwierdzenia zasiedzenia decyduje jego zachowanie, a nie bier-
nos¢ innych wspétwitascicieli.

3. Administrowanie rzeczg przez osobe trzecig na podstawie umo-
cowania przez wspotwlasciciela nie wyklucza jego samoistnego,
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wyltacznego posiadania tej rzeczy oraz jej samoistnego wspoétposia-
dania w zakresie udziatu czy udziatéw dalszych wspétwiascicieli.

(postanowienie z dnia 5 listopada 2014 r., Ill CSK 280/13, A. Ko-
ztowska, J. Gérowski, M. Kocon, OSP 2016, nr 2, poz. 17)

Glosa
Krzysztofa Piotra Sokotowskiego, Orzecznictwo Saddéw Polskich
2016, nr 2, poz. 17

Glosa ma charakter krytyczny.

Odmiennie niz Sad Najwyzszy, komentator opowiedziat sie za stoso-
waniem art. 339 k.c. do wspoétwtasnosci. Nie zgodzit sie z twierdzeniem,
ze wspotwiasciciel-uzukapient jest tylko dzierzycielem udziatéw pozosta-
tych wspotwiascicieli w zakresie nieprzystugujacych mu udziatéw w nieru-
chomosci. Dodat, ze jesli uzukapient od poczatku uwaza, iz zasiadywana
nieruchomos¢ jako catosc¢ jest jego, i sktada wniosek o zasiedzenie, to
okazuje animus rem sibi habendi co do catej nieruchomosci. Jako inne
przejawy manifestacji animus rem sibi habendi co do catej nieruchomosci
wymienit: brak dzielenia sie z pozostatymi wspotwiascicielami przycho-
dami z zasiadywanej nieruchomosci, niewzywanie ich do partycypac;ji
w kosztach utrzymania nieruchomosci, samodzielne podejmowanie czyn-
nosci zwyktego zarzadu przez wspotwtasciciela niewiekszosciowego oraz
wykonywanie zarzadu bez wyraznej woli reszty wspotwiascicieli.

W dalszej czesci glosy jej autor podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego
0 mozliwosci zasiedzenia nieruchomosci przy pomocy petnomocnika.

M.P.

Niedopuszczalny jest wpis do rejestru przedsiebiorcow w Kra-
jowym Rejestrze Sagdowym jednego prokurenta z zastrzezeniem, ze
moze on dziata¢ tylko tacznie z cztonkiem zarzadu.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z dnia 30 stycznia 2015 r,
Il CZP 34/14, T. Erecinski, J. Fragckowiak, A. Koztowska, Z. Kwasniewski,
B. Myszka, K. Strzelczyk, M. Wysocka, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 80;
BSN 2015, nr 1, s. 8; OSP 2015, nr 10, poz. 92; Glosa 2015, nr 4, s. 17;
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Rej. 2015, nr 2, s. 165; NPN 2015, nr 1, s. 88; MoP 2015, nr 4, s. 172;
MPH 2015, nr 1, s. 33)

Glosa
Andrzeja Kidyby, Glosa 2016, nr 1, s. 18

Glosa jest aprobujaca.

Komentowane rozstrzygniecie wypowiada sie przeciwko mozliwosci
udzielenia tzw. prokury niewtasciwej w spoétce kapitatowej, polegajacej
na stworzeniu obowigzku wspotdziatania prokurenta z cztonkiem za-
rzadu spotki. Autor glosy podzielit poglady dotyczace aspektu wspot-
dziatania prokurenta z cztonkiem zarzadu. Glosator zwrdcit uwage na
to, ze jezeli umowa (statut) spotki nie wprowadzajg odmiennych regut,
zasady reprezentacji ustalone w kodeksie spétek handlowych sg wig-
zace dla stosunkow z osobami trzecimi. Podkreslit kluczowe znaczenie
dla analizowanego problemu art. 38 k.c., przywotanego przez Sad Naj-
wyzszy. Podzielit réwniez poglad dotyczacy niedopuszczalnosci udzie-
lania prokury cztonkom zarzadu. Zdaniem glosatora, prawdziwa wartos¢
prokury niewtasciwej ujawnia sie w tym, ze moze stac¢ sie ona wygodnym
narzedziem do kierowania spotkg bez ponoszenia odpowiedzialnosci,
w szczegolnosci z art. 299 k.s.h.

Glosy do uchwaty opracowali réwniez: B. Koztowska-Chyta (R.Pr. 2015,
nr 2, Zeszyty Naukowe, s. 122), A. Karczmarek (R.Pr. 2015, nr 3, Ze-
szyty Naukowe, s. 207), W. Jurcewicz (Glosa 2015, nr 4, s. 17), A. Opalski
i AW. Wisniewski (OSP 2015, nr 10, poz. 92). Omoéwili jg takze: M. Strus-
Wotos w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2015, nr 3—4, s. 173), T. Szczu-
rowski w opracowaniu ,,Niedopuszczalnos¢ prokury tgcznej niewtasciwej”
(MoP 2015, nr 21, s. 1129), P. Popardowski w ,Przegladzie orzecznictwa”
(Glosa 2016, nr 1, s. 10) oraz M. Romanowski w felietonie ,Mysle wiec
jestem — czyli o wkiadzie Kartezjusza w instytucje prokury mieszanej”
(MoPH 2015, nr 4, s. 45).

P.G.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska, ze przestanka réwnowaznag
z przynaleznoscia twoércy do organizacji zbiorowego zarzadzania
(art. 107 Pr. autorskiego) jest reprezentowanie twoércy przez te or-
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ganizacje na podstawie innych tytutow prawnych, w szczegoélnosci
na podstawie umowy o wzajemnej reprezentacji zawartej z inng or-
ganizacja zbiorowego zarzadzania.

(wyrok z dnia 12 marca 2015 r., | CSK 159/14, A. Gérski, M. Baczyk,
Z. Kwasniewski, nie publ.)

Glosa
Doroty Sokotowskiej, Glosa 2016, nr 1, s. 74

Glosa jest krytyczna.

W komentowanym rozstrzygnieciu Sad Najwyzszy odnidst sie do istot-
nych kwestii dotyczacych zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi lub
prawami pokrewnymi. Glosatorka postawita teze, ze analizowany przez
nig wyrok Sgdu Najwyzszego stanowi ilustracje niewtasciwego stoso-
wania art. 107 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Zda-
niem autorki glosy, utrwalenie sie interpretacji przepisow art. 107 oraz
art. 70 ust. 3 Pr. autorskiego prowadzi do zaprzeczenia sensu domnie-
maniu przewidzianemu w art. 105 ust. 1 Pr. autorskiego, do deformaciji
instytucji organizacji wtasciwej, jak tez jakiegokolwiek znaczenia istnienia
i tresci zezwolen na podjecie dziatalno$ci przez organizacje zbiorowego
zarzadzania w trakcie jej faktycznego dziatania. W ocenie glosatorki, Sad
Najwyzszy, opierajac sie wytacznie na art. 107 Pr. autorskiego, zajat sta-
nowisko, ktdore moze prowadzi¢ do wypaczenia sensu zaréwno art. 105
ust. 1, jak i przede wszystkim art. 104 ust. 1 Pr. autorskiego. Zdaniem
glosatorki, Sad Najwyzszy nietrafnie stwierdzit, ze wyktadnia jezykowa
art. 107 Pr. autorskiego nie pozwala na utozsamianie przynaleznosci
tworcy do organizacji zbiorowego zarzadzania z jego reprezentowaniem
przez te organizacje na podstawie innych tytutdw prawnych.

W dalszej kolejnosci glosatorka stwierdzita, ze nie mozna zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem Sadu Najwyzszego dotyczacym stosowania art. 105 Pr. au-
torskiego, gdyz ujecie zaproponowane przez Sad Najwyzszy moze prowa-
dzi¢ do automatycznego pomijania art. 105 ust. 1 Pr. autorskiego na rzecz
obowigzkowego stosowania art. 107 Pr. autorskiego w kazdym przypadku,
w ktdrym organizacja zbiorowego zarzgdzania wystepuje z powodztwem,
dziatajac w charakterze ,organizacji wtasciwej’, np. na podstawie art. 70
ust. 3 Pr. autorskiego. Tymczasem, zdaniem glosatorki, nie istnieje obiek-
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tywna koniecznos$¢ kazdorazowego korzystania z art. 107 Pr. autorskiego.
Tak dtugo, jak w mysl art. 105 ust. 1 zdanie drugie Pr. autorskiego do tego
samego utworu lub artystycznego wykonania nie rosci sobie tytutu wiecej
niz jedna organizacja zbiorowego zarzadzania, domniemanie wyrazone
w art. 105 ust. 1 zdanie pierwsze Pr. autorskiego jest aktualne.
Glose krytyczng opublikowat takze B. Kleban (Glosa 2016, nr 1, s. 89
— vide nizej).
P.G.

Glosa
Bartosza Klebana, Glosa 2016, nr 1, s. 89

Glosa jest krytyczna.

W ocenie glosatora, stanowisko Sgdu Najwyzszego wymaga weryfi-
kacji, zaakceptowanie bowiem pogladéw wyrazonych w komentowanym
rozstrzygnieciu uniemozliwia polskim organizacjom zbiorowego zarzg-
dzania poprawng wzajemng wspotprace z organizacjami zagranicznymi
na podstawie umoéw o wzajemnej reprezentacji. Glosator stwierdzit, ze
rozstrzygniecie prowadzi do dyskryminacji podmiotéw reprezentowanych
przez organizacje zbiorowego zarzadzania na podstawie umow powie-
rzenia praw bez jednoczesnego stosunku cztonkostwa lub na podstawie
umow o wzajemnej reprezentaciji wobec cztonkéw zrzeszonych w tych or-
ganizacjach. Dyskryminacja taka zostata, jak podkreslit glosator, w sposéb
jasny, precyzyjny i bezwarunkowy zakazana przepisami art. 106 ust. 1
Pr. autorskiego i art. 14 dyrektywy 2014/26/UE z dnia 26 lutego 2014 r.
w sprawie zbiorowego zarzgdzania prawami autorskimi i prawami po-
krewnymi oraz udzielania licencji wieloterytorialnych dotyczacych praw do
utworow muzycznych do korzystania online na rynku wewnetrznym. Powo-
tane przepisy przewidujg obowigzek organizacji zbiorowego zarzadzania
jednakowego traktowania praw swoich cztonkéw oraz innych podmiotéw
reprezentowanych przez organizacje zbiorowego zarzadzania w zakresie
zarzadzania prawami lub dochodzenia ich ochrony.

W ocenie glosatora, zaakceptowanie pogladu Sadu Najwyzszego
uniemozliwitoby polskim organizacjom zbiorowego zarzadzania po-
prawng wzajemng wspotprace z organizacjami zagranicznymi, dziata-
jacymi w ramach Miedzynarodowej Konfederacji Zwigzkow Autoréw
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i Kompozytoréw. Wykonanie przez krajowg organizacje wzajemnych
obowigzkow wynikajacych z umow o wzajemnej reprezentacji, zawartych
z zagranicznymi organizacjami zagranicznymi, mogtoby by¢, jak stwier-
dzit glosator, uzaleznione od kazdoczesnego, uprzedniego wskazania tej
organizacji jako wlasciwej przez Komisje Prawa Autorskiego, mimo ze
pobieranie opfat licencyjnych na podstawie takich umow jest normalnie
przyjetg praktykg zbiorowego zarzgdzania na catym sSwiecie.

Glosator zwrécit uwage, ze wykonywanie zarzgdzania na podstawie
uméw o wzajemnej reprezentacji jest niezbedne dla wywigzania sie
przez krajowe organizacje zbiorowego zarzadzania z ich miedzynaro-
dowych zobowigzah. Podnidst réwniez, Zze rozstrzygniecie jest nietrafne
w zakresie, w jakim przewiduje wskazanie przez Komisje Prawa Autor-
skiego wtasciwej organizacji w sytuaciji, w ktorej wtasciwos¢ organizacji
wynika wprost z tresci zezwolenia wydanego przez Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego.

P.G

Zabezpieczenie interesow przez poczynienie zastrzezenia umow-
nego nie moze polegac¢ na takich klauzulach umownych, ktore sa
sprzeczne z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa cy-
wilnego, a zatem miedzy innymi w wypadkach umieszczenia wa-
runku rozwigzujacego w umowie majacej wywotaé skutki rzeczowe
sprzedazy nieruchomosci, tj. zastrzezeniu w niej umownego prawa
odstapienia.

(wyrok z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CSK 415/14, T. Bielska-Sobko-
wicz, |. Gromska-Szuster, W. Katner, OSP 2016, nr 1, poz. 1)

Glosa
Andrzeja S. Szlezaka, Orzecznictwo Sadow Polskich 2016, nr 1,
poz. 1

Glosa ma charakter krytyczny.

Komentator stwierdzit, ze dla prawidtowego oznaczenia w umowie ter-
minu na wykonanie prawa odstgpienia od umowy nie wystarczy podanie
daty kalendarzowej, lecz jest konieczne, by ta data przypadata na okres,
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w ktérym zgodnie z trescig klauzuli mozna bylo skutecznie wykonac
umowne prawo odstgpienia. Zgtosit watpliwosci co do trafnosci pogladu,
ze zamieszczenie w umowie o podwoéjnym skutku, majacej za przedmiot
nieruchomos$é, klauzuli o umownym prawie odstgpienia powoduje, iz
umowa taka wywiera jedynie skutek zobowigzujacy, a do rozporzadzenia
nie dochodzi, na przeszkodzie temu bowiem stoi zakaz rozporzadzania
nieruchomoscig pod warunkiem lub z zastrzezeniem terminu (art. 157
§ 1 k.c.), a umowne prawo odstapienia przypomina warunek. Podniost,
ze zastrzezenie umownego prawa odstgpienia nie narusza zakazu prze-
wiaszczenia nieruchomosci pod warunkiem. Zauwazyt réwniez, ze zakaz
wynikajacy z art. 157 § 1 k.c. ma na celu ochrone pewnosci obrotu, nie
zas utrwalenie stosunkow prawnych powstatych wskutek rozporzadzenia
nieruchomoscia. Dodat, ze ani zastrzezenie, ani wykonanie umownego
prawa odstgpienia nie jest warunkiem w rozumieniu art. 89 k.c.

M.P.

W wypadku, w ktérym do petnienia funkcji cztonka zarzadu
w ciagu roku obrotowego powolana zostaje osoba petnigca te
funkcje dotychczas od poczatku tego roku obrotowego — w ramach
poprzedniej kadencji zastosowanie art. 202 § 1 k.s.h. skutkuje tym,
ze czas petnienia funkcji w ramach poprzedniej kadencji nalezy
zaliczy¢ do czasu jej petnienia w ramach nowej kadencji. W rezul-
tacie, w wypadku kolejnego powotania do petnienia funkcji cztonka
zarzadu w ciggu roku obrotowego tej osoby, ktora petnita te funkcje
dotychczas od poczatku tego roku obrotowego w ramach jej po-
przedniej kadencji, mandat takiej osoby jako cztonka zarzadu wy-
gasnie wskutek odbycia zgromadzenia wspdélnikéw zatwierdzaja-
cego sprawozdanie finansowe za rok obrotowy, w ktérym nastgpito
to kolejne powotanie, a nie dopiero w nastepstwie odbycia zgroma-
dzenia wspolnikéw zatwierdzajgcego sprawozdanie finansowe za
nastepny rok obrotowy. Wyktadnia ta pozwala zblizy¢ okres urze-
dowania do rocznej kadencji i oznacza, ze stosowanie art. 202 § 1
k.s.h. w sposéb nieunikniony wydtuza okres petnienia funkcji przez
czlonka zarzadu tylko w wypadku pierwszej kadencji, podczas gdy
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juz w wypadku kolejnych kadencji nastepuje wzgledna harmonia
miedzy dtugoscig kadencji i mandatu.

(postanowienie z dnia 8 maja 2015 r., 11l CZ 19/15, A. Gorski, I. Koper,
K. Weitz, OSNC 2016, nr 4, poz. 44; BSN 2015, nr 7, s. 8)

Glosa
Krzysztofa Tapka, Glosa 2016, nr 1, s. 42

Glosa ma charakter krytyczny.

Glosator nie podzielit pogladéw Sadu Najwyzszego, nie majg one bowiem
oparcia w brzmieniu wyktadanych przepisow. Zauwazyt, ze na podstawie
zestawienia art. 202 § 2 z art. 202 § 1 k.s.h. mozna doj$¢ do wniosku, iz
art. 202 § 1 k.s.h. jest regutg kodeksowag dla przypadku, w ktérym w umowie
spotki nie ma postanowien dotyczacych dtugosci kadencji zarzadu. W ta-
kich sytuacjach mandat cztonka zarzadu wygasa z dniem zatwierdzenia
sprawozdania finansowego za pierwszy petny rok obrotowy petnienia przez
niego funkcji. Umowa spotki moze jednak przewidywaé odstepstwa od tej
reguty, a w szczegolnosci to, ze cztonkowie zarzgdu moga by¢ powotani na
okres dtuzszy niz jeden rok (tj. na czas okreslony lub na czas nieokreslony,
,az do odwotania”). Gdy umowa spotki wprowadza kilkuletnig kadencje,
lecz nie doprecyzowuje, w ktérym momencie kadencja wygasa, zastoso-
wanie ma dyspozytywny art. 202 § 2 k.s.h., zgodnie z ktérym kadencja
cztonka zarzadu wygasa w dniu zatwierdzenia sprawozdania finansowego
za ostatni petny rok obrotowy petnienia funkcji.

Aprobaty glosatora nie znalazt takze poglad, ze art. 202 § 2 k.s.h. na-
lezy stosowac do kolejnej rocznej kadencji cztonka zarzadu, nie mozna
bowiem, jego zdaniem, zasadnie twierdzi¢, iz powotanie w uchwale
wspolnikow na kolejng roczng kadencje oznacza, ze dana osoba zostata
powotana na okres diuzszy niz rok czy na kilkuletnig ,kadencje”, na ktérg
sktada sie juz zakonczona roczna kadencja oraz nowa kadencja. Artykut
202 § 2 k.s.h. nie moze znalez¢ zastosowania do kolejnej rocznej ka-
dencji rowniez i z tego powodu, ze w sposob wyrazny odnosi sie do przy-
padku powotania cztonka zarzadu ,na okres dtuzszy niz rok”, a nie do
przypadku powotywania cztonka zarzadu ,przez okres dtuzszy niz rok”
lub ,przez okresy przekraczajgce rok”, co mogtoby uzasadnia¢ uwzgled-
nienie takze juz zakonczonej, rocznej kadencji.
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Glosator podkreslit, ze art. 202 § 2 k.s.h. moze mie¢ zastosowanie
jedynie wtedy, gdy umowa spotki przewiduje powotanie cztonka zarzadu
na kadencje diuzszg niz roczna, wzglednie na czas nieokreslony. Przy-
padek, w ktorym umowa spofki nie zawiera zadnych postanowien w tym
zakresie, podpada pod norme wynikajgca z art. 202 § 1 k.s.h.

Konkludujac glosator zgtosit uwage de lege ferenda, wedtug ktérej na-
lezy postulowac uchylenie regulacji art. 202 § 1 k.s.h. i zastgpienie jej
przepisem, zgodnie z ktérym, jezeli umowa spoéfki z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig nie stanowi inaczej, powotanie cztonka zarzadu naste-
puje na czas okreslony w uchwale wspolnikéw.

Glose aprobujaca opracowat M. Borkowski (Lex nr 1712820).

P.G.

prawo cywilne procesowe

Zasada rownosci wyrazona w art. 1161 § 2 k.p.c., zaklada, ze
zadna ze stron sporu, ktéry ma rozstrzygna¢ sad polubowny, nie
powinna korzysta¢ w postepowaniu przed tym sadem ze szczegol-
nych uprawnien. Dotyczy to niewatpliwie takze sposobu wyboru
arbitrow. Podkresla to wyraznie art. 1169 § 3 stanowiac, ze posta-
nowienia umowy przyznajace jednej ze stron wiecej uprawnien
przy powotywaniu sadu polubownego s3a bezskuteczne.

(postanowienie z dnia 24 listopada 2010 r., Il CSK 291/10, A.Gorski,
A. Koztowska, D. Zawistowski, M.Pr.Bank. 2011, nr 10, poz. 40)

Glosa
Marcina Cieminskiego i Adeliny Prokop, Monitor Prawa Bankowego
2011, nr 10, s. 50

Glosa ma charakter aprobujacy.

Zdaniem glosatoréw, Sad Najwyzszy trafnie stwierdzit, ze zasada row-
nosci stron w postepowaniu przed sadem polubownym, przewidziana
w art. 1161 § 2 k.p.c., dotyczy rowniez sposobu wyboru arbitréw, czego
wyrazem jest art. 1169 § 3 k.p.c. Ponadto Sad Najwyzszy trafnie uznat,
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ze dyrektywa rownosci stron rozcigga sie na postanowienia regulaminéw
statych sadow arbitrazowych, jesli bowiem strony dokonajg wyboru sta-
tego sadu polubownego, a nie byto odmiennego zastrzezenia, wigze je
regulamin tego sadu (art. 1161 § 3 k.p.c.).

Zdaniem autoréw, Sad Najwyzszy nietrafnie natomiast pozostawit
poza zakresem swojej analizy ocene, czy konkretne postanowienia regu-
laminu Sgdu Polubownego przy Zwigzku Bankow Polskich naruszajg tak
rozumiang zasade rownosci stron oraz jaki wptyw na skutecznos¢ i moc
zapisu na ten sgd moze mie¢ stwierdzenie naruszenia zasady réwnosci
przez procedure powotywania arbitrow przewidziang w regulaminie.

Glosatorzy, powotujac sie na orzecznictwo zagraniczne, zauwazyli, ze
czym innym jest brak bezstronnosci i niezaleznosci sagdu polubownego
wynikajacy z samego sposobu powotywania arbitréw, przyznajgcego
jednej ze stron wiecej uprawnien i naruszajgcego tym samym zasade
rownosci stron. W takiej sytuacji instytucja wytaczenia sedziego jest
niewystarczajgcg gwarancjg sprawiedliwego, niezaleznego i bezstron-
nego rozstrzygania sporow przez sad polubowny. Autorzy zgodzili sie,
ze dalsze gwarancje bezstronnosci wzmacniajg prawidtowos¢ postepo-
wania przed sadem polubownym.

Podsumowujgc glosatorzy stwierdzili, ze ocena bezstronnosci sgdow
polubownych tworzonych przy organizacjach branzowych wymaga
szczegolnej ostroznosci. Sformutowali rowniez wnioski de lege ferenda,
zgodnie z ktdrymi mozna sie zastanawiac, czy w przypadku Sadu Polu-
bownego przy Zwigzku Bankéw Polskich, ze wzgledu na branzowy cha-
rakter tego sadu, niewskazane bytoby dopuszczenie mozliwosci wyboru
arbitra przewodniczacego spoza listy (jako rozwigzanie w wiekszym
stopniu uwzgledniajgce autonomie woli stron), a takze wydtuzenie listy
arbitrow.

J.B.

1. Postuzenie sie firma oddziatlu osoby prawnej nie oznacza,
ze strona czynnosci prawnych lub procesowych jest oddziatl tej
osoby jako niezalezny podmiot stosunkéw prawnych. W takich
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przypadkach wystepuje w obrocie i w postepowaniu sagdowym
sama osoba prawna majgca swoj oddziat, z ktéorego dziatalnoscia
wigze sie dokonywana czynnos¢ prawna lub postepowanie s3-
dowe.

2. Artykut 87 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatal-
nosci gospodarczej (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 672 ze zm.)
przewiduje peitnomocnictwo cechach zblizonych do prokury od-
dzialowej, odrebne w stosunku do petnomocnictwa okreslonego
w kodeksie cywilnym (art. 109 k.c.). Zakres umocowania petnomoc-
nika, o ktorym mowa w art. 87 ustawy, obejmuje takze uprawnienie
do reprezentowania przedsiebiorcy zagranicznego w postepo-
waniu sagdowym.

3. W razie oddalenia przez sad polubowny odrebnym postano-
wieniem podniesionego przez strone zarzutu braku wlasciwosci
tego sadu albo zarzutu, ze zgtoszone w toku postepowania za-
danie strony przeciwnej wykracza poza zakres zapisu na sad po-
lubowny (art. 1180 § 2 k.p.c.), kontrola zasadnosci tego stanowiska
przez sad panstwowy moze nastgpic¢ tylko w sposoéb przewidziany
w art. 1180 § 3 k.p.c.

Zaniechanie przez strone spowodowania kontroli postanowienia
sadu polubownego pozbawia ja mozliwosci skutecznego oparcia
skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego na tych samych za-
rzutach wypeitniajacych podstawy skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego przewidziane w art. 1206 § 1 pkt 1i 3 k.p.c.

4. Zasada podzialu swiadczenia podzielnego, wynikajaca
z art. 379 § 1 k.c., nie ma charakteru zasady podstawowej w sys-
temie prawa cywilnego materialnego.

5. Nie narusza podstawowych zasad porzadku prawnego Rze-
czypospolitej Polskiej stanowisko sadu polubownego, ze doznanie
szkody wskutek niewykonania lub nienalezytego wykonania zobo-
wigzania wynikajacego z umowy nie usprawiedliwia samowolnego,
sprzecznego z uzgodnieniami z kontrahentem warunkami, zaspo-
kojenia roszczenia odszkodowawczego z ustanowionego zabez-
pieczenia.

(wyrok z dnia 11 pazdziernika 2013 r., | CSK 769/12, K. Tyczka-Rote,
D. Donczyk, J. Frackowiak, OSNC-ZD 2014, nr 4, poz. 70)
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Glosa
Zbigniewa Kuniewicza, Glosa 2016, nr 1, s. 28

Glosa jest aprobujaca.

Glosator stwierdzit, ze o ile ustalenie statusu prawnego oddziatu nie
wzbudza wiekszych kontrowersiji, o tyle ocena pozycji prawnej ustano-
wionego w oddziale reprezentanta przedsiebiorcy zagranicznego nie
jest jednoznaczna. Autor skoncentrowat sie na kwestii oceny prawidto-
wosci reprezentacji przedsiebiorcy zagranicznego, na ustaleniu, w jakim
charakterze dziata osoba ustanowiona przez tego przedsiebiorce w od-
dziale, oraz jaki jest zakres jej umocowania. Zwrécit uwage, ze wobec
braku jednoznacznego rozwigzania normatywnego odnosnie do statusu
prawnego osoby upowaznionej w oddziale, Sad Najwyzszy poddat ana-
lizie r6zne warianty rozwigzan tej kwestii, probujac przypisac tej osobie
nastepujace funkcje: organu, przedstawiciela ustawowego, petnomoc-
nika, likwidatora oddziatu oraz prokurenta.

Glosator zaaprobowat stanowisko Sadu Najwyzszego, ze osoba upo-
wazniona, o ktérej mowa w art. 87 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swo-
bodzie dziatalnosci gospodarczej (dalej: ,u.s.d.g.”) nie jest organem.
W jego ocenie, oddziat przedsiebiorcy zagranicznego nie ma osobo-
wosci prawnej, zatem nie przystuguje mu cecha, ktéra by uzasadniata
wyroznienie organu w jego strukturze organizacyjnej. Na poparcie tej
tezy przywotat przepisy ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sadowym. Autor glosy, podzielajgc poglad Sadu Najwyz-
szego, odrzucit takze mozliwos¢ postrzegania osoby upowaznionej
w oddziale, jako przedstawiciela ustawowego przedsiebiorcy zagranicz-
nego. Stwierdzit, ze upowaznienie przedstawiciela wynika z ustawy, pod-
czas gdy upowaznienie osoby wymienionej w art. 87 u.s.d.g. opiera sie
na oswiadczeniu woli reprezentowanego. Zwrécit takze uwage na to, ze
przedstawiciel zastepuje reprezentowany podmiot, ktéry sam nie moze
dziata¢. Tymczasem przedsiebiorca zagraniczny, ustanawiajgc osobe
upowazniong w oddziale, nie traci mozliwosci dziatania, lecz zachowuje
petng zdolnos¢ do samodzielnej reprezentacji, w tym rowniez do wyboru
osoby, ktéra bedzie jego petnomocnikiem w oddziale.

Glosator popart poglad Sadu Najwyzszego, ze nie mozna zaktadag, iz
osoba upowazniona w oddziale petni funkcje likwidatora oddziatu. Trafnie,
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Glosy

w ocenie autora, Sad Najwyzszy wykluczyt interpretacje art. 87 w zwigzku
z art. 91 u.s.d.g., sprowadzajgcg osobe upowazniong przez przedsie-
biorce zagranicznego w oddziale jedynie do roli likwidatora tego oddziatu.
Glosator podkreslit, ze art. 91 u.s.d.g. nie moze by¢ rozumiany jako przepis
statuujacy osobe upowazniong w oddziale, ktérej kompetencje sg ograni-
czone jedynie do czynnosci postepowania likwidacyjnego.

Glosator przeanalizowat zagadnienie dotyczgce uznania osoby upo-
waznionej w oddziale przedsigbiorcy zagranicznego za petnomocnika.
Podkreslit, ze w kodeksie cywilnym sg przewidziane rézne rodzaje pet-
nomochictwa, w tym prokura, nalezy zatem rozwazyc¢, ktore z tych pet-
nomochictw moze byc¢ objete hipotezg art. 87 u.s.d.g. oraz rozstrzygnag,
jaki jest zakres umocowania petnomocnika. W komentowanym rozstrzyg-
nieciu Sad Najwyzszy uznal, ze w art. 87 u.s.d.g. nie chodzi o zadne ze
znanych petnomocnictw przewidzianych kodeksie cywilnym, a przepis
ten w sposéb autonomiczny okresla szczegdlny rodzaj petnomocnictwa
i wyznacza jego zakres.

Ostatecznie, co podkreslit autor glosy, Sad Najwyzszy doszedt do prze-
konania, ze art. 87 u.s.d.g. przewiduje odrebne petnomocnictwo, inne
niz znane dotychczas przepisom kodeksu cywilnego, o cechach zblizo-
nych do prokury oddziatowej, przy czym — poniewaz w naszym systemie
prawnym nie funkcjonuje petnomocnictwo o nieograniczonym zakresie
umocowania — upowaznienie petnomocnika przedsiebiorcy zagranicz-
nego w oddziale nie obejmuje czynnosci wymienionych w art. 109 k.c.
Stwierdzanie to spotkato sie z dezaprobatg glosatora, Sad Najwyzszy
bowiem odrzucit teze, ze na tle art. 87 u.s.d.g. wchodzi w rachube pewna
posta¢ prokury, by nastepnie zastosowac jeden z przepiséw odnoszg-
cych sie wprost do tej instytuciji.

W konkluzji glosator stwierdzit, podzielajac stanowisko Sadu Najwyz-
szego, ze ze wzgledu na funkcje petnomocnika przedsiebiorcy zagranicz-
nego w oddziale, zakres jego umocowania powinien obejmowac zaréwno
czynnosci materialnoprawne, jak | procesowe, natomiast ani petnomoc-
nictwo ogdlne, ani rodzajowe, ani tez szczegolne nie sg odpowiednie, aby
w ich ramach petnomocnik przedsiebiorcy zagranicznego mogt realizowac
przypisang mu funkcje. Zdaniem autora glosy, najbardziej odpowiednig in-
stytucjg do zrealizowania tej funkc;ji jest prokura oddziatowa.

P.G.
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Niewskazanie przez powoda w pozwie miejsca i adresu zamiesz-
kania pozwanego bedacego osoba fizyczng jest brakiem formalnym
pozwu uniemozliwiajacym nadanie mu prawidiowego biegu.

(uchwata z dnia 17 lipca 2014 r., 1ll CZP 43/14, J. Gudowski, D. Don-
czyk, H. Wrzeszcz, OSNC 2015, nr 5, poz. 57; OSP 2016, nr 1, poz. 2;
BSN 2014, nr 7, s. 9; MoP 2014, nr 15, s. 779; Rej. 2014, nr 9, s. 168;
Prok. i Pr. 2015, nr 6, wktadka, s. 50)

Glosa
Piotra Szkudlarka, Orzecznictwo Sadow Polskich 2016, nr 1, poz. 2

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor zarzucit Sagdowi Najwyzszemu objasnienie pojecia ,adres” z od-
wotaniem sie do stownikéw i zaniechanie zwrécenia sie do Rady Jezyka
Polskiego. Za niewtasciwe uznat tez odniesienie sie do projektu ustawy
zmieniajgcej kodeks postepowania cywilnego, ze wzgledu na mozliwg
rozbieznosc¢ stanowisk projektodawcy i prawodawcy.

Uznal, ze brak informacji o miejscu zamieszkania pozwanego nie sta-
nowi przeszkody procesowej. Nie zgodzit sie z pogladem, ze podanie
w pozwie tylko miejsca pracy wypaczytoby stosowanie art. 136, 138
i 139 k.p.c. Zakwestionowat ponadto trafno$¢ argumentu o mozliwosci
skorzystania przez powoda z ewidencji ludnosci w celu ustalenia adresu.
W podsumowaniu wyrazit zapatrywanie, ze uzyty w art. 126 § 2 pkt 1
k.p.c. termin ,,adres” nie oznacza tylko adresu zamieszkania.

Aprobujaca glose do uchwaty opracowat I. Wolwiak (PPC 2015, nr 3,
s. 413).

M.P.



ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2016, NR 4

1. Prawomocnos¢ materialna wyroku uznajacego postanowienie
wzorca umowy za niedozwolone wylacza powédztwo o uznanie za
niedozwolone postanowienia tej samej tresci normatywnej, stoso-
wanego przez przedsiebiorce pozwanego w sprawie, w ktorej wy-
dano ten wyrok (art. 365 i 366 k.p.c.).

2. Prawomocnos¢ materialna wyroku uznajacego postanowienie
wzorca umowy za niedozwolone — takze po wpisaniu tego posta-
nowienia do rejestru (art. 479*° § 2 k.p.c.) — nie wytacza powédztwa
o uznanie za niedozwolone postanowienia tej samej tresci norma-
tywnej, stosowanego przez przedsiebiorce niebedacego pozwanym
w sprawie, w ktorej wydano ten wyrok (art. 365 i 366 w zwigzku
z art. 479* k.p.c.).

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 20 listopada 2015 r,
Il CZP 17/15, T. Erecinski, T. Bielska-Sobkowicz, J. Gudowski, H. Kiryto,
M. Pacuda, K. Staryk, K. Weitz, OSNC 2016, nr 4, poz. 40)

*

Wierzyciel jednego z matzonkéw po ustaniu wspolnosci ma-
jatkowej matzenskiej moze prowadzi¢ egzekucje z udziatu tego
matzonka we wlasnosci nieruchomosci wchodzacej poprzednio
w skitad majatku wspdlnego.

(uchwata z dnia 17 kwietnia 2015 r., Ill CZP 9/15, M. Romarska,
D. Doniczyk, K. Zawada, OSNC 2016, nr 4, poz. 41)
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Orzeczenia, ktore zostang opublikowane w OSNC 2016, nr 4

Nie powoduje, w swietle art. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 2 ustawy
z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (Dz.U. Nr 37, poz. 282)
oraz w swietle art. 101 pkt 2 w zwiazku z art. 102 Prawa wekslo-
wego, niewaznosci weksla brak okreslenia waluty, w ktérej ma na-
stapi¢ zaptata oznaczonej sumy pienieznej, w samym poleceniu
lub przyrzeczeniu zaptaty tej sumy, gdy nazwa waluty znajduje sie
W oznaczeniu sumy pienieznej zamieszczonym, zgodnie z utrwa-
long praktyka, w prawym gérnym rogu dokumentu weksla.

(uchwata z dnia 17 kwietnia 2015 r., Ill CZP 11/15, M. Romanska,
D. Donczyk, K. Zawada, OSNC 2016, nr 4, poz. 42)

*

Oswiadczenie diuznika o zrzeczeniu sie prawa wieczystego
uzytkowania moze by¢ zaskarzone skargg paulianska (art. 527 § 1
k.c.).

(wyrok z dnia 29 kwietnia 2015 r., IV CSK 459/14, M. Szulc, A. G6rski,
H. Wrzeszcz, OSNC 2016, nr 4, poz. 43)

*

Jezeli do petnienia funkcji cztonka zarzadu w ciggu roku obroto-
wego zostaje powotana kolejny raz osoba petnigca te funkcje do-
tychczas od poczatku tego roku obrotowego w ramach poprzedniej
kadencji, jej mandat jako czlonka zarzadu na podstawie art. 202 § 1
k.s.h. wygasa z dniem odbycia zgromadzenia wspoélnikow zatwier-
dzajgcego sprawozdanie finansowe za ten rok obrotowy, w ktérym
nastapito kolejne powotanie.

(postanowienie z dnia 8 maja 2015 r., 1l CZ 19/15, A. Gorski, I. Koper,
K. Weitz, OSNC 2016, nr 4, poz. 44)

*

Dziecko w fazie prenatalnej, niezdolne do zycia poza organizmem
matki, nie moze by¢ uznane za ,,zmartego” w rozumieniu art. 446
§ 4 k.p.c.

(wyrok z dnia 13 maja 2015 r., Ill CSK 286/14, J. Gudowski, M. Szulc,
D. Zawistowski, OSNC 2016, nr 4, poz. 45)
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Orzeczenia, ktére zostang opublikowane w OSNC 2016, nr 4

Z chwilg wszczecia postepowania o dziat spadku niedopusz-
czalne jestrozpoznanie i uwzglednienie w innej toczacej sie sprawie
z udziatem spadkobiercy zarzutu potracenia wierzytelnosci z tytutu
sptaconych dtugow spadkowych (art. 686 i 688 w zwiazku z art. 618
§ 2 k.p.c.).

(wyrok z dnia 13 maja 2015 r., Ill CSK 309/14, J. Gudowski, M. Szulc,
D. Zawistowski, OSNC 2016, nr 4, poz. 46)

*

Niewazna jest umowa zobowiazujaca dtuznika do bezwarunkowej
zaptaty wierzycielowi okreslonej kwoty pienieznej, bez okreslenia
podstawy tego przysporzenia.

(wyrok z dnia 14 maja 2015 r., | CNP 30/14, J. Goérowski, M. Baczyk,
K. Tyczka-Rote, OSNC 2016, nr 4, poz. 47)

*

Obnizenie przez ubezpieczyciela — w wyniku zastosowania za-
sady proporcji — wysokosci odszkodowania ponizej uméwionej
sumy ubezpieczenia moze naruszac art. 824 § 1 k.c.

(wyrok z dnia 15 maja 2015 r., V CSK 470/14, Z. Kwasniewski, J. Frgc-
kowiak, M. Romanska, OSNC 2016, nr 4, poz. 48)

*

Zakaz wynikajacy z art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
— Prawo upadtosciowe i naprawcze (jedn. tekst: Dz.U. z 2012 r.,
poz. 1112 ze zm.) nie ma zastosowania takze do obcigzenia hipo-
teka dokonanego orzeczeniem referendarza sagdowego, wydanym
przed ogloszeniem upadtosci.

(postanowienie z dnia 15 maja 2015r., V CSK 480/14, Z. Kwasniewski,
J. Frackowiak, M. Romariska, OSNC 2016, nr 4, poz. 49)

*

Artykut 192 pkt 3 k.p.c. nie ma zastosowania do osoby, ktora
w toku sprawy o wylaczenie z masy upadtosci nabyla od syndyka
prawo lub rzecz podlegajaca wytaczeniu.

(postanowienie z dnia 27 maja 2015 r., Il CSK 461/14, A. Owczarek,
W. Katner, M. Kocon, OSNC 2016, nr 4, poz. 50)
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Orzeczenia, ktére zostang opublikowane w OSNC 2016, nr 4

Artykut 432 § 1 k.c. dotyczy takze kapitalowych spétek handlo-
wych.

(wyrok z dnia 29 maja 2015 r.,, V CSK 524/14, H. Wrzeszcz, |. Koper,
A. Koztowska, OSNC 2016, nr 4, poz. 51)

*

1. Uzasadnienie wyroku sadu drugiej instancji wygtoszone na
podstawie art. 326 § 3 w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c. powinno za-
wiera¢ wszystkie elementy wskazane w art. 328 § 2 w zwiazku
z art. 391 § 1, z uwzglednieniem art. 387 § 2' i art. 505" § 2 k.p.c.
Uzasadnienie wygtoszone musi by¢ zgodne z przyjetymi normami
jezykowymi oraz odpowiada¢ podstawowym wymaganiom for-
malnym stawianym aktom urzedowym (sadowym).

2. Transkrypcja uzasadnienia wygtoszonego powinna spetnia¢
wszystkie wymagania urzedowego dokumentu pisemnego, takze
w zakresie poprawnosci jezykowej i powszechnie przyjetych zasad
typografii.

(postanowienie z dnia 18 listopada 2015 r., Il CSK 237/15, J. Gu-
dowski, A. Koztowska, G. Misiurek, OSNC 2016, nr 4, poz. 52)



ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC-ZD 2016, NR A

Cztonkowie rady nadzorczej spotki powstatej z przeksztatcenia
przedsiebiorstwa komunalnego wybrani przez pracownikow (art. 18
ust. 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1996 r. o gospodarce komunalnej,
jedn. tekst: Dz.U. z 2011 r. Nr 49, poz. 236) nie majg obowiazku zto-
zenia egzaminu na cztonka rady nadzorczej w trybie przewidzianym
w przepisach o komercjalizacji i prywatyzacji.

(wyrok z dnia 17 wrze$nia 2014 r., | CSK 625/13, |. Gromska-Szuster,
. Koper, K. Pietrzykowski, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 1)

*

Dopuszczalne jest zaliczenie na optate nalezng od skargi ka-
sacyjnej optaty uiszczonej od wczesniej wniesionej skargi, pod-
legajacej odrzuceniu, jezeli nie doszto jeszcze do jej zwrotu na
podstawie art. 79 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz.U.
z 2014 r., poz. 1025).

(postanowienie z dnia 17 wrzesnia 2014 r., | CZ 60/14, |. Gromska-
Szuster, I. Koper, K. Pietrzykowski, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 2)

*

Naktady konieczne, o ktérych mowa w art. 77 ust. 6 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst:
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Orzeczenia, ktére zostang opublikowane w OSNC-ZD 2016, nr A

Dz.U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 ze zm.), moga dotyczy¢ takze czesci
sktadowych gruntu, jezeli wptywaja na jego cechy techniczno-uzyt-
kowe.

(wyrok z dnia 26 wrze$nia 2014 r., IV CSK 736/13, B. Ustjanicz, D. Don-
czyk, E. Fijatkowska, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 3)

*

Przewidziane w art. 3982 § 3 k.p.c. wylaczenie zarzutéw niemoga-
cych stanowi¢ podstawy kasacyjnej dotyczy — oprocz art. 233 § 1
k.p.c. — takze przepiséw regulujacych tzw. bezdowodowe ustalanie
faktow (art. 226 § 1, art. 229 i 230 k.p.c.).

(wyrok z dnia 9 pazdziernika 2014 r., | CSK 544/14, J. Gérowski,
B. Ustjanicz, H. Wrzeszcz, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 4)

*

Odptatne rozporzadzenie przez osobe trzecig w okolicznosciach
przewidzianych w art. 531 § 2 k.c. czescig uzyskanej od dtuznika
korzysci nie uzasadnia — na podstawie art. 405 k.c. — odpowiedzial-
nosci wobec wierzyciela osoby, na ktorej rzecz rozporzadzenie na-
stapito, jezeli pozostajgca w majatku osoby trzeciej czes¢ korzysci
moze doprowadzi¢ do zaspokojenia chronionej wierzytelnosci
(art. 532 k.c.).

(wyrok z dnia 10 pazdziernika 2014 r., Ill CSK 266/13, Z. Kwasniewski,
M. Baczyk, B. Myszka, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 5)

*

Cena uzyskana w wyniku zbycia samodzielnego lokalu wydzie-
lonego z czesci wspolnych budynku stanowi przychéd z nierucho-
mosci wspélnej w rozumieniu art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 24 czerwca
1994 r. o wtasnosci lokali (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 903
ze zm.).

(wyrok z dnia 15 pazdziernika 2014 r., V CSK 662/13, A. Gorski,
K. Tyczka-Rote, B. Trebska, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 6)
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Orzeczenia, ktére zostang opublikowane w OSNC-ZD 2016, nr A

Zakaz zrzeczenia sie z gory uprawnienia do wypowiedzenia zle-
cenia z waznych powodow (art. 746 § 3 k.c.) nie wylgcza prawa za-
strzezenia przez strony, ze w takiej sytuacji rozwigzanie umowy
nastapi z zachowaniem uzgodnionego okresu wypowiedzenia.

(wyrok z dnia 15 pazdziernika 2014 r.,, V CSK 684/13, A. Gorski,
K. Tyczka-Rote, B. Trebska, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 7)

*

W sprawie z udziatem spétki wodnej sad moze rozpoznac zarzut
dotyczacy niewaznosci uchwaty walnego zgromadzenia tej spofki,
powodujacej utrate przez nig osobowosci prawnej.

(postanowienie z dnia 22 pazdziernika 2014 r., Il CSK 13/14, D. Zawis-
towski, D. Doriczyk, B. Trebska, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 8)

*

Kontrasygnata oswiadczenia woli organu gminy moze by¢ doko-
nana przez skarbnika gminy takze w formie konkludentnej.

(wyrok z dnia 6 listopada 2014 r., I| CSK 28/14, A. Gérski, K. Pietrzy-
kowski, B. Trebska, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 9)

*

Sprawa o zaniechanie immisji z nieruchomosci sasiedniej (art. 144
w zwigzku z art. 222 § 2 k.c.) jest sprawa o prawa majatkowe.

(postanowienie z dnia 6 listopada 2014 r., Il CZ 64/14, A. Gorski,
K. Pietrzykowski, B. Trebska, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 10)

*

Bieg terminu przedawnienia roszczenia przerwany na podstawie
art. 819 § 4 k.c. rozpoczyna sie na nowo od dnia, w ktérym ubezpie-
czony otrzymal od ubezpieczyciela pisemne oswiadczenie o przy-
znaniu lub odmowie $wiadczenia, ktére konczy postepowanie lik-
widacyjne.

(wyrok z dnia 20 listopada 2014 r., V CSK 5/14, Z. Kwasniewski,
M. Szulc, H. Wrzeszcz, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 11)
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Orzeczenia, ktére zostang opublikowane w OSNC-ZD 2016, nr A

Wpisy do Krajowego Rejestru Sagdowego nalezy traktowac jako
fakty powszechnie znane w rozumieniu art. 228 k.p.c. w zwigzku
z art. 15 ust. 1 w zwigzku z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym (jedn. tekst: Dz.U.z2013r.,
poz. 1203 ze zm.).

(postanowienie z dnia 26 listopada 2014 r., Il CSK 254/13, K. Tyczka-
Rote, G. Misiurek, B. Myszka, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 12)

*

1. Artykut 223 § 1 k.c. nie ma zastosowania do przedawnienia
roszczenia przewidzianego w art. 208 ust. 1 ustawy z dnia 1 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U.z2014 r.,
poz. 518 ze zm.).

2. Wynikajacy z art. 208 ust. 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r.,
poz. 518 ze zm.) obowiazek zawarcia umowy ma charakter zobo-
wigzania bezterminowego.

3. Jezeli dtuznik sktada kilka oswiadczen w odstepach czasu,
ocena, czy poézniejsze z nich maja charakter uznania tzw.
niewlasciwego nie moze by¢ dokonywana na podstawie odrebnej
analizy tresci kazdego z nich, lecz musi uwzglednia¢ korelacje
miedzy trescig wszystkich, ztozonych wczesniej oswiadczen
dluznika odnoszacych sie do istnienia po jego stronie zobowia-
zania.

(wyrok z dnia 28 listopada 2014 r., | CSK 657/13, M. Romarnska,
D. Donczyk, B. Ustjanicz, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 13)

*

Prowadzacy bez zlecenia zarzad nieruchomoscia, ktorej wias-
ciciel nie jest znany, moze dochodzi¢ od osoby trzeciej wynagro-
dzenia za bezumowne korzystanie z lokalu uzytkowego w budynku
potozonym na tej nieruchomosci (art. 752 k.c.).

(wyrok z dnia 5 grudnia 2014 r., lll CSK 37/14, M. Szulc, |. Koper,
Z. Kwasniewski, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 14)
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Zasadzenie sSwiadczenia pienieznego z naruszeniem art. 321
§ 1 k.p.c. powoduje niezgodnos¢ wyroku z prawem w rozumieniu
art. 424' § 1 k.p.c.

(wyrok z dnia 9 grudnia 2014 r., Ill CNP 36/13, B. Myszka, M. Kocon,
M. Romanska, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 15)

*

Dokonanie wpisu hipoteki na rzecz Skarbu Painstwa na nierucho-
mosci posiadanej przez Skarb Panstwa nie oznacza, ze nie byl jej
samoistnym posiadaczem.

(postanowienie z dnia 9 grudnia 2014 r., Il CSK 336/13, B. Myszka,
M. Kocon, M. Romanska, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 16)

*

Stan majatkowy kupujacego uzasadnia odstgpienie od umowy
sprzedazy przez sprzedajacego (art. 552 k.c.) tylko wtedy, gdy
stwarza powazne i realne zagrozenie dla zaptaty w terminie ceny
za rzeczy, ktore maja by¢ dostarczone pozniej.

(wyrok z dnia 9 stycznia 2015 r., V CSK 127/14, M. Baczyk, A. Piot-
rowska, B. Ustjanicz, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 17)

*

Zbieg roszczenia przewidzianego w art. 438 k.c. z roszczeniami
z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia nie jest wytaczony (art. 414
k.c.).

(wyrok z dnia 14 stycznia 2015 r., Il CSK 248/14, H. Pietrzkowski,
K. Tyczka-Rote, J. Grela, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 18)

*

Niedopuszczalne jest dalsze wznawianie postepowania — z wy-
jatkiem przewidzianym w art. 416 § 2 k.p.c. — zakonczonego prawo-
mocnym orzeczeniem wydanym na skutek skargi o wznowienie.

(postanowienie z dnia 14 stycznia 2015 r., | CZ 112/14, T. Wisniewski,
W. Katner, H. Wrzeszcz, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 19)
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1. Orzeczenie sadu administracyjnego wydane na podstawie
art. 145 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepo-
waniu przed sagdami administracyjnymi (jedn. tekst: Dz.U. z 2012 r.,
poz. 270 ze zm.) oznacza stwierdzenie we wlasciwym postepo-
waniu — w rozumieniu art. 417' § 2 k.c. — niezgodnosci z prawem
ostatecznej decyzji administracyjnej. Orzeczenie to nie przesadza,
ze pomiedzy niezgodnoscia decyzji z prawem a szkoda zachodzi
adekwatny zwigzek przyczynowy.

2. Odpowiedzialnos¢ za szkode spowodowang wydaniem przez
samorzadowe kolegium odwotawcze decyzji o utrzymaniu w mocy
wadliwej decyzji organu gminy o odmowie wydania warunkéw za-
budowy ponosi Skarb Paninstwa (art. 417' § 2 k.c.).

3. Ustalenie, czy zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy po-
miedzy stwierdzong przewlekltoscia postepowania administracyj-
nego a szkoda nie jest mozliwe do czasu zakonczenia tego poste-
powania, jezeli konstrukcja odpowiedzialnosci odszkodowawczej
opiera sie na przewidywaniu, jakiej tresci decyzja powinna by¢
zgodnie z prawem wydana.

(wyrok z dnia 16 stycznia 2015 r., Il CSK 96/14, D. Dorniczyk, Z. Kwas-
niewski, M. Szulc, OSNC-ZD 2016, nr A, poz. 20)



INFORMACJE

W dniu 19 lutego odbyto sie zgromadzenie sedziow Izby Cywilnej, po-
Swiecone omoéwieniu sprawozdania Prezesa Sadu Najwyzszego kieruja-
cego lzbg Cywilng z dziatalnosci Izby w 2014 r. i jej istotnych problemach
wynikajacych z orzecznictwa (art. 18 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 23 listo-
pada 2002 r. o0 Sadzie Najwyzszym, jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 499
ze zm.). W zgromadzeniu wzieli udziat Prezesi Sgqdu Najwyzszego —
Teresa Flemming-Kulesza (kierujgca praca lzby Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych), Janusz Godyn (kierujacy praca lzby
Wojskowej) oraz Lech Paprzycki (kierujacy praca Izby Karnej). W zgro-
madzeniu uczestniczyt takze Antoni Cyran, Szef Kancelarii Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego, oraz Mateusz Pilich, w imieniu p.o. Dyrek-
tora Biura Studiow i Analiz Sadu Najwyzszego.

Na wstepie Prezes Sadu Najwyzszego Tadeusz Erecinski powitat ze-
branych, a w szczegdlnosci gosci oraz nowo powotanych sedziéw Sadu
Najwyzszego Monike Kobe i Wiadystawa Pawlaka. Nastepnie serdecznie
pogratulowat i wreczyt kwiaty sedziemu Sadu Najwyzszego Krzysztofowi
Strzelczykowi, obchodzgacemu jubileusz 35-lecia stuzby sedziowskiej.

Prezes Tadeusz Erecinski zreferowat— doreczong wczesniej wszystkim
sedziom — informacje o dziatalnosci Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego
w 2015 r.! Podziekowat za ogromny, najwiekszy w skali Sagdu Najwyz-
szego wktad pracy sedziéw i administracji sadowej, dzieki ktéremu udato

" Informacja w wersji przyjetej nastepnie przez zgromadzenie zostata opubliko-
wana w ,Izbie Cywilnej” 2016, nr 2, s. 23.
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sie osiagna¢ bardzo dobre wyniki. Nastepnie gtos zabrali goscie — Pre-
zesi Sadu Najwyzszego — ktérzy pogratulowali sedziom Izby Cywilnej
wynikow pracy i zyczyli utrzymania wysokiego poziomu pracy takze
w roku biezgcym.

Na zakonczenie zgromadzenie sedziow Izby jednogtosnie podjeto
uchwate o przyjeciu informacji o dziatalnosci Izby Cywilnej Sadu Naj-
wyzszego i istotnych problemach wynikajacych z orzecznictwa Izby
w 2015 r.

Po zakonczeniu zgromadzenia odbyta sie narada robocza, w czasie
ktorej Prezes Sadu Najwyzszego Tadeusz Erecinski omoéwit biezace
sprawy lzby. W dyskusji wzieli udziat sedziowie Sadu Najwyzszego:
Marta Romanska, Jacek Gudowski, Teresa Bielska-Sobkowicz, Kazi-
mierz Zawada, Jozef Frackowiak i Karol Weitz.
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